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Referat - Ekstraordinaer generalforsamling 2008 i
Andelshaverne Tjgrnebjerg

Tid og sted

Generalforsamlingen blev atholdt pa "Tapeten”, lille sal, Magleparken 5, 2750 Ballerup, sendag
den 5. oktober 2008, kl. 14.00.

Udsendt materiale til medlemmerne
Udsendt materiale til medlemmerne er optaget som bilag 1 til dette referat:

Indledning

Carsten M. Nielsen, formand: Bod velkommen til den ekstraordinare generalforsamling.

Der skal vaelges en dirigent. Fra bestyrelsens side indstiller vi Mads Kofoed, som er tidligere
sekretariatschef for Danmarks Kolonihaveforbund, nu selvsteendig advokat. Mads ved noget om,
hvad der rerer sig 1 kolonihaverne. I forbindelse med denne ekstraordingre generalforsamling ved
jeg, at der bliver opstillet endnu en kandidat som dirigent. Det er blevet sagt fra forslagsstillernes
side, at Mads Kofoed er inhabil. Det kan jeg pd ingen méade tilslutte mig. Alt det, der er fremsendt
til Kolonihaveforbundet, er der ikke taget stilling til, hverken af Kolonihaveforbundet eller af Mads
Kofoed. Der har vaeret fremsendt brev, som er videresendt til mig. Det brev har jeg svaret pa. Der er
blevet henvist fra Mads Kofoed til netop det brev, som er blevet videresendt bl.a. til Johnny
Wickmann og Jesper Sgrensen. Og de er udmaerket vidende om, at der ikke er taget stilling til noget
som helst. Derfor kan Mads Kofoed efter vores opfattelse overhovedet ikke vare inhabil.

Meddelte forsamlingen, at alt optages pa lydband, og at referatet vil vaere et direkte referat herfra. '
Formanden sperger, om der er flere emner som dirigent.

Teddy Tange, Aveenget 45: Jeg vil godt beklage, at vi allerede her, under dagens forste punkt pa
dagsordenen ma satte det manglende samarbejde med vores bestyrelse 1 relief. Valget af dirigent
plejer jo at vaere en formsag pé vores moder. Sédan er det desveerre ikke denne gang. Vi har hert, at
bestyrelsen foreslar Mads Kofoed som dirigent. Det synes vi er et darligt forslag. Vi mener kort
sagt, som Carsten allerede har hort, at Mads Kofoed er inhabil. P4 den baggrund frygter vi
simpelthen, at dagens mede kan fa et uheldigt forleb. Bestyrelsen har denne gang ensket, at vi skal
have en dirigent ude fra, og ikke som vi plejer, en dirigent fra egne reekker. Vi har sa forgaves bedt
vores Kolonihaveforbund om at skaffe os en dirigent, der ikke har vaeret involveret i det
forudgéende forlob.

Pé eget initiativ har vi faet kontakt til Jorgen Fritsche. Jorgen Fritsche er formand for Kreds 4 1
Kolonihaveforbundet. Jorgen er meget kvalificeret. Jorgen har en mangearig erfaring som dirigent,
og han har varet underviser pa Kolonihaveforbundets kurser, bl.a. kurser om generalforsamlingers
gennemforsel. Vi har ikke pd nogen made lavet nogen aftale om en speciel made at lgse denne
opgave pa, ud over at han gor det efter bedste demokratiske og juridisk korrekte regler. Derfor vil vi
opfordre Jer alle sammen til at stemme pa Jorgen. Vi har lige for modet faet at vide, at Jorgen 1 gar

! Referenten: Talesprog er i nogen tilfzlde ndret til skriftsprog af hensyn til leserne.
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ringede og foreslog Mads Kofoed, at de i felles skab leder modet. Det blev afsliet af Mads Kofoed.
Jeg vil bede Jer alle sammen om at stemme pa Jorgen.

Formanden: Vi har varet gennem indlaeggene, og jeg skal ikke tilfaje yderligere. Vi har faet
udleveret stemmesedler. Stemmesedler har nr. 1 — 6, og jeg skal allerede nu fortalle, at hvis vi
kommer ud i den situation, at der bliver s& mange afstemninger, at vi kommer ud over 5, sé stopper
vi, og bytter nr. 6 — den sidste — med en ny stemmeseddel i en ny farve. Jeg hdber ikke det kommer
sd vidt.

Vi tager stemmeseddel nr. 1 og pa den skriver I enten Jorgen eller Mads. Vi skal dog forst have et
stemmeudvalg. Efterlyser medlemmer til stemmeudvalget, og ser gerne medlemmer i
stemmeudvalget fra begge parter. Folgende valges:

Jesper
Allan
Birthe
Anette
Susan
Per

Anmoder om, at der nu afgives stemme enten pd Jorgen eller Mads.

Formanden (efter stemmeopteellingen): Inden jeg offentliggor resultatet af stemmeoptellingen
skal jeg gore opmarksom pa, at det kan forekomme, at der er nogen, der forlader
generalforsamlingen, inden den er ferdig. [ det tilfeelde skal I vaere opmaerksom pa, at man skal
krydses af ved udgangen, og samtidig aflevere sin stemmeseddel. S& har vi muligheden for hele
tiden at fa at vide, hvor mange mulige stemmer, der kan afgives. Resultatet af generalforsamlingens
forste afstemning er folgende:

258 stemmesedler er udleveret.
2 ugyldige stemmer

5 blanke stemmer

96 stemmer for Mads Kofoed
149 stemmer for Jorgen Fritche

Jorgen Fritsche er dermed valgt som dirigent.
Mads Kofoed: Onsker alle en god generalforsamling.

Dirigenten: Jeg takker for valget. Imponerende at se s& mange mennesker, der er medt. Henvendt
til Mads Kofoed citerer Jorgen Fritsche af Victor Kornelius:

"Skulle det ske, at jeg gor dig fortreed
sa lad aldrig i vrede se solen ga ned

for jeg onsker at vi to, har respekt for hinanden
til livet er omme, og solen gar ned.”
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Jeg skal konstatere lovligheden af den indvarslede ekstraordinare generalforsamling. Jeg kan
fastsla, at vedteegternes bestemmelse vedrorende atholdelse af ekstraordineer generalforsamling —
det er § 20 — siger, at generalforsamlingen kan indkaldes, hvis et vist antal medlemmer kraver det
med en motiveret skriftlig dagsorden. Det er sket. Det vil sige, at selve dagsordenen kommer til at
indeholde det, som forslagsstillerne — jeg vil fremover kalde det gruppen - har foreslaet. Det er det, 1
har faet sendt ud, der star overst pa den udsendte indkaldelse til medet 1 dag.

I § 21 er fastsat bestemmelse om adgang og antal stemmer pr. medlem. Fuldmagt kan ikke benyttes.

§ 22 foreskriver formen for afstemninger. Generalforsamlingen traeffer alle beslutninger ved simpelt
flertal, hvor der ikke kreeves kvalificeret flertal, jf. § 23. Det er tydeligt, nér det vedrerer noget om
laneoptagelser eller haveforeningens oplesning

Jeg har ogsa konstateret, at fra det ojeblik man til bestyrelsen har afleveret anmodningen /
begaeringen om ekstraordingr generalforsamling, og til indkaldelsen er udsendt, samt til det
tidspunkt, hvor vi er modt i dag, da er tidsfristen overholdt. Det vil sige, at formalia pa denne
generalforsamling er overholdt.

Generalforsamlingen er beslutningsdygtig, og det vi kommer frem til 1 dag, er geldende.

Lige for valgte [ stemmeudvalg. Jeg vil godt praesentere min hustru, Annie, som er rutineret 1 at
arbejde med stemmeudvalg ved generalforsamlinger. Nér vi holder en lille pause, bedes
stemmeudvalget g& over til Annie og opgive navn og havenummer.

Jeg anmoder om at fa en annulleret stemmeseddel fra bestyrelsen, sé jeg er klar over, hvad der
bliver benyttet.

Jeg skal ogsa sperge om, hvorvidt Fredholm, der er formand for Kreds 2, er til stede. Det er ikke
tilfeeldet.

Dagsorden: Min beslutning som dirigent er, at § 20 helt klart foreskriver, at de, der kreever en
ckstraordinaer generalforsamling, skal fremsaette en skriftlig og motiveret dagsorden. Det er sket.
Og dagsordenen er dermed folgende:

“Bestyrelsen har modtaget anmodning fra 113 medlemmer om aftholdelse af ekstraordinacr
generalforsamling med folgende motivering:

"Indgdelse af afiale med entreprenor skal afvente den kommunale godkendelse af projektet.
Medlemmer skal — pa en generalforsamling — have mulighed for at tage stilling til, om projektet
skal gennemfores saledes at rorene fores helt op til husene — og der skal veere mulighed for at tage
stilling til, hvorvidt projektet helt eller delvist onskes finansieret med et langvarigt foreningslan.””

Det er begaringens ordlyd og det er generalforsamlingens dagsorden, som der skal tages stilling til.
Er forsamlingen enig med mig heri? Eller er det bestyrelsens formulering, der er anfort laengere

nede, som forsamlingen ensker?

Det tager vi stilling til ved afstemning, nér vi har hert de to parter.
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Jeg beder en ordferer, fra dem, der har begaret den ekstraordinare generalforsamling, om at
motivere, hvorfor begeringen er fremsat.

Nar det gaelder det samme emne er taletiden — forste gang man kommer herop — ubegranset. Naeste
gang far man hejst 3 minutter og derefter 1 minut.

Teddy Tange, Aveenget 45: Det bliver en lang eftermiddag. Vi kan ikke godkende den made,
bestyrelsen har noteret anmodningen om at fa indkaldt til denne generalforsamling. Det fremgéar af
vedtegternes § 20, at (citerer):

" Ekstraordincer generalforsamling afholdes nar bestyrelsen finder det pakreevet, eller nar mindst
25 % af foreningens medlemmer overfor bestyrelsen fremscetter skrifilig og motiveret begeering
herom med angivelse af de punkter, der onskes behandlet pa den ekstraordincere
generalforsamling.”

Det skal altsa forstds pa den made, at bestyrelsen af egen drift kan indkalde til en ekstraordinaer
generalforsamling, og 1 givet fald angive hvilke punkter, man ensker behandlet. I &r har bestyrelsen
modtaget 3 opfordringer til at indkalde til generalforsamling, men har alle gange afvist, da man ikke
fandt det nedvendigt. Samtidig har man henvist os medlemmer til, at man bare kan samle det
fornedne antal underskrifter. Det har vi sd gjort. Vi har afleveret 113 underskrifter den 24. august
og efterfolgende afleveret 20 underskrifter, hvorefter tallet er oppe péa 133. Retten til at bestemme
dagsordenen overgéar efter vores vedtegter til medlemmerne, nar det er medlemmerne, som begarer
generalforsamlingen. Og herefter mé bestyrelsen folge den dagsorden, som medlemmerne métte
onske.

Dette blev i ovrigt droftet pd et mode den 11. september 1 vores foreningshus mellem Jesper og
Carina fra dialoggruppen og Carsten og Susan fra vores bestyrelse. Bestyrelsen ville ikke acceptere
vores ret til at bestemme dagsordenen, men brugte alene deres egen fortolkning.

Nu er der sa argumenteret for, at dialoggruppens dagsorden ikke er anvendelig, fordi den indeholder
flere elementer. Det synes vi er selvmodsigende. Da hele vores vandprojekt blev besluttet den 17.
maj, var der ogsa kun 1 afstemning, selv om der her blev taget stilling til pris, udformning
finansiering. Sa nar man kan om foraret, kan man strengt taget ogsa om efteraret. Det korte og det
lange ved dialoggruppens forslag er, at kloakeringen skal stilles 1 bero, indtil bestyrelsen kan
forelegge en gennembearbejdet og professionel lasning pa en ordiner generalforsamling. Dette kan
alene sikres ved den dagsorden, som dialoggruppen har fiet medlemmernes accept af.

Vi vil bede dirigenten sikre, at det er medlemmernes dagsorden, der kommer til behandling.

Konsekvensen af at folge bestyrelsens dagsorden er, at forholdene ikke bliver undersegt grundigt og
fremlagt til beslutning pa den kommende generalforsamling. Bestyrelsen onsker kort sagt at
konkludere, inden man underseger. Og herved vil jeg overreekke dialoggruppens forslag til
dagsorden til dirigenten for nermere behandling.

Dirigenten: Jeg skal gore opmarksom pa, at jeg fra bestyrelsen har modtaget et juridisk responsum
fra advokatfirmaet Hesselholt, Advokaterne ApS. Det omhandler netop, om vi skal have 1 punkt pa
dagsordenen og derefter ga hjem, nar vi har stemt om det, eller man har ret til at opsplitte i 3 punk-
ter, som bestyrelsen har gjort det. Jeg har modtaget anmodning om ekstraordinger
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generalforsamling, og den er fuldstendig overensstemmende med det, I har faet udsendt. Jeg giver
ordet til bestyrelsen, sd de kan udtale sig om deres synspunkter. Forinden skal der udpeges en
referent. Jeg ved, at der er forslag fra bestyrelsen pa en referent.

Formanden: Peger pa vores mangearige referent Ole Pedersen.

Dirigenten: Sporger referenten om han ensker at referere efter den bandoptager, der er til stede,
hvilket der svares bekraeftende pa. Dirigenten sperger, om der er andre kandidater som referent.
Tilbyder dialoggruppen en medreferent. Papeger at referenten er ansvarlig over for dirigenten. Ole
Pedersen er valgt som referent.

Formanden: Som dirigenten fremlagde, s& har vi féet et brev fra advokat Dorte Hesselholt, der
indgar 1 det her. Teddy Tange sagde, at det var bestyrelsen, der enskede deres vurderinger og
konklusion igennem. Det er det altsa ikke alene, jf. det brev, vi har faet fra Dorte Hesselholt. Det er
ikke den eneste, vi har hort— men det er godt nok den eneste, vi har faet til at skrive det pa et stykke
papir. At fremlaegge for meget, er spild af tid. Uanset hvem vi har talt med, er der ingen tvivl om, at
det fremsatte forslag ikke kan behandles pa den made. Det er 3 individuelle ting, der er sat op, og de
skal behandles hver isr.

Jeg vil ikke lase brevet op, men jeg kan godt sige, at 1 forbindelse med fremleeggelse i sin tid, sa
havde det ikke noget med udsattelse af gore. Det ved indgangen uddelte, hvor der star, at
kloakeringen skal stilles 1 bero, indtil bestyrelsen kan foreleegge et gennembearbejdet og
professionelt lgsning pé den ordinaere generalforsamling, er ikke det, der star i motivationen. Da
dialoggruppen, som de kalder sig, gar meget op i, hvad der bliver sagt, s& synes jeg, at vi skal holde
os til det, og sa sige, at vores fortolkning er 100 % korrekt.

Dirigenten: Sa star vi 1 den situation, at vi skal begynde at tage stilling til tingene. Stemmeudvalget
bedes komme op, s& der kan proves med handsoprekning. Hvis jeg som dirigent foler mig sikker pa
resultatet, sa accepteres det forhabentligt af forsamlingen. Foler jeg mig ikke overbevist om
resultatet, skal det til skriftlig afstemning.

I den her situation er jeg ked af, at en af gruppens medlemmer er med i stemmeudvalget. Jeg tror
ikke, at han teeller forkert til egen fordel, men jeg vil bede om, at Jesper udskiftes med en anden.
Susan — som bestyrelsesmedlem — udskiftes ogsa.

Som nye stemmetallere — i stedet for Jesper og Susan — blev Carsten, Nordveanget, og Jan
Mikkelsen, Lupinvaenget, udpeget. Sa kan der ikke vare tvivl om habilitet 1 forbindelse med den
kommende afstemning.

Jesper Smidt, Violvaenget: Jeg vil hore, om der er nogen i stemmeudvalget, der er 1 familie med
bestyrelsesmedlemmer.

Dirigenten: Indsigelsen afvises. Vi gar over til afstemning. Gruppens dagsorden — og I ma ikke
veaere tvivl om, hvad vi stemmer om — det er folgende:

"Indgaelse af aftale med entreprenor skal afvente den kommunale godkendelse af projektet.
Medlemmer skal — pa en generalforsamling — have mulighed for at tage stilling til, om projektet
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skal gennempores sdledes at rorene fores helt op til husene — og der skal veere mulighed for at tage
stilling til, hvorvidt projektet helt eller delvist onskes finansieret med et langvarigt foreningsldan.”
Det er den ene tekst. Dem, der gar ind for denne tekst, bedes give tegn med den udleverede
stemmeseddel.

Da der er nogen, der er uenige fastslar jeg, at vi kommer til at stemme 2 gange. Vi kommer til at
stemme om den af gruppen fremsatte dagsorden og vi kommer til at stemme om den af bestyrelsen
fremsatte dagsorden. Det ma vare demokratisk, og jeg har laest juristernes indsigelse mod det ene
eller det andet.

Jeg citerer igen:

"Indgaelse af afiale med entreprenor skal afvente den kommunale godkendelse af projektet.
Medlemmer skal — pa en generalforsamling — have mulighed for at tage stilling til, om projektet
skal gennemjores saledes at rorene fores helt op til husene — og der skal veere mulighed for at tage
stilling til, hvorvidt projektet helt eller delvist onskes finansieret med et langvarigt foreningslan.”

Sa kommer vi til bestyrelsens forslag (citat):

*Velkomst

1. Valg af dirigent og referent, samt valg af stemmeudvalg

2. Forslag om, at aftale med entreprenor skal afvente kommunal godkendelse af projektet

3. Forslag om endring af projektet saledes rorene fores helt op til husene

4. Forslag om, at projektet helt eller delvist finansieres med et langvarigt foreningslan.”
Det er de 2 dagsordener, vi satter op imod hinanden, og 1 denne her forsamling, da forseger jeg, at
klare det med handsoprakning. Dem, der gar ind for gruppens forslag - det er det forste jeg leste
op — veer venlig at reekke stemmeseddel op. Dem, der gar ind for bestyrelsens formulering — vaer
venlig at give tegn.

Sperger stemmeudvalget, om man er overbevist. Konkluderer, at stemmeudvalget har begaeret
skriftlig afstemning.

Formanden: Jeg bliver ngdt til at bede om ordet 1 denne her sammenhang, fordi jeg tror, vi
kommer en lille smule agter ud. Jeg ved, at Jorgen Fritsche er en rigtig god dirigent, idet jeg har
oplevet ham mange gange Jeg tror ikke alle har forstéet, hvad det her egentlig drejer sig om.
Grunden til, at forslaget fra bestyrelsen er splittet op — og som der ogsa er givet tilsagn om fra
advokatside om, at det er den korrekte made at gore det pd — er, at man skal have en mulighed for
individuelt, at kunne tage stilling til hvert enkelt punkt. Det kan ikke vaere rigtigt, at man ved at sige
ja til dialoggruppens forste del, ja sa siger man ja til det hele. Det skal I vaere klar over — sa fanger
bordet. Det drejer sig om individuel tilpasning af ens afstemning.

Dirigenten: Jeg vil bede Jer om at leegge stemmesedlerne ned igen. Jeg er godt klar over, at nogle
allerede har skrevet pd stemmeseddel 2 — det klarer vi ogsa.

Johnny Wickmann, Irisveenget: Jeg kommer fra dialoggruppen. Det forslag, vi har med at samle
det hele, drejer sig om, at vi vil have alle forhold undersegt, for vi giver endeligt tilsagn om,
hvorvidt vi vedtager projektet eller vi skrotter det. Hvis vi deler det op, siger vi ja til dele af
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projektet — det vil sa sige, at nogen ting kan gé 1 gang og andre ting skal afvente, s man skal
beslutte sig for, om man vil vente til naeste generalforsamling — det er s& dialoggruppens forslag —
eller om man delvis skal tage stilling til nogen af tingene, og sé er det jo sveart at trackke tilbage, nar
man har sagt ja til noget af det.

Grit Johnsen, Aveenget 2: Har intet med dialoggruppen eller bestyrelsen af gore. Som jeg lzser
dialoggruppens motivering, s er det, at vi skal afvente den kommunale godkendelse af projektet,
hvorefter vi skal holde en ny generalforsamling, hvor vi tager stilling til de andre punkter. Det vi
faktisk siger ja til, hvis vi tager dialoggruppens motivering, som ogsa ifelge vedtegterne skal
bruges, sa siger vi ja til, at vi afventer, og s tager vi stilling til de andre ting p4 den naeste
generalforsamling. S far vi faktisk splittet det op, som bestyrelsen forseger at gore nu. Jeg ved
ikke, om det kun er mig, der har forstaet det sddan.

Niels, Rosenveenget 10: Nu gik vores formand vildt op 1, at vi skulle forsta, hvad der blev sagt. Han
preciserede virkelig, at man skulle fatte, hvad der blev sagt. Jeg forstod ikke, hvorfor man ikke
gjorde det pa den ordinere generalforsamling. Da gjorde man bare det, at alt kom samtidig til
afstemning, hvor Y4 ikke forstod, hvad man stemte om.

Arne Jensen, have 214: Det er mest til forretningsordenen, idet jeg gerne vil bede dirigenten om at
bekreafte eller afkraefte min forstaelse af 2 ting.

For det forste, at det med at udskyde det til neeste ordinaere generalforsamling — altsé at udskyde det
til maj maned 2009 — ikke fremgéar af hverken den motivation, der er lavet, eller det papir, som 113
medlemmer har skrevet under pa, eller af det folgebrev, der er fremsendt til bestyrelsen. Og dermed
er det ifolge vores vedtaegter noget, vi kan tage stilling til.

Det andet jeg godt vil bede dirigenten om at bekraefte eller afkraefte det er, at nar man starter med at
konstatere, at denne generalforsamling er lovligt indkaldt, og det derfor er geeldende, hvad vi
vedtager her, sé er der tale om en generalforsamling. Nar man fra gruppens side giver udtryk for, at
man gnsker at diskutere forleengelse af rerene og finansiering pa en generalforsamling, s er dette,
vi er samlet til i dag, en generalforsamling, der er i stand til at tage stilling til disse ting.

Dirigenten: Jeg skal anmode sidste taler om at oplyse, hvilket punkt pa forretningsordenen han
onsker at gore tilsigelse imod.

Arne Jensen, have 214: Nu er jeg ikke helt bekendt med hvilken forretningsorden, vi har vedtaget.
Det jeg beder om er ikke en indsigelse, men hjelp til at forstd, hvad der foregéar i gjeblikket. Min
fortolkning af vedtaeegternes § 20 om ekstraordiner generalforsamling siger, at man skal behandle
det, der skriftligt er blevet bedt om. Der er ikke blevet bedt om en udsattelse til den ordineere
generalforsamling i maj 2009. Der er blevet bedt om, at man skal have lov til at behandle noget pa
en generalforsamling, og at man skal afvente kommunalbestyrelsen.

Det andet punkt jeg beder om dirigentens afklaring af — og igen er dette ikke en indsigelse —er, om
dette vi er samlet til 1 dag, er en sddan generalforsamling, som er omfattet af ensket om at fa punktet
behandlet pa en generalforsamling. Sa det er ikke nogen indsigelse.
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Dirigenten: Jeg skal for god ordens skyld sige, at der ikke findes nogen forretningsorden for
generalforsamlinger i Haveforeningen Tjornebjerg. Jeg har forstaet indlaeggene, og hvad er det mest
vidtgédende? Giver ordet videre for en supplerende bemaerkning.

Grit Johnsen, Avaenget 2: 1 forbindelse med den motivering dialoggruppen har afgivet star, at i
forbindelse med indgéelse af aftale skal vi afvente, og derefter neevner man ordet
generalforsamling, Man kan ikke, som du lige navnte, ordne det pa en generalforsamling, og
derefter afvente. Jeg leeser det som om, vi skal afvente, og sa skal vi efterfolgende have en
generalforsamling.

Dirigenten: Sa tror jeg nok, at jeg skal konkludere pa det her. Det er saledes, at der i virkeligheden
er megen overensstemmelse mellem gruppens dagsorden og bestyrelsens dagsorden.

Der star 1 gruppens dagsorden, nr. 1, at indgaelse af aftale med en entreprener skal afvente den
kommunale godkendelse af projektet. Nede 1 bestyrelsens pkt. 2 fremgér, at forslag om at aftale
med entreprenor skal afvente kommunal godkendelse af projektet. Det er jo nasten det samme, der
star.

Medlemmerne skal pa en generalforsamling have mulighed for at tage stilling til, om projektet skal
gennemfores séledes at rorene fores helt op til husene — og der skal vaere mulighed for at tage
stilling til, hvorvidt projektet helt eller delvist enskes finansieret med et langvarigt foreningslan.
Lad mig kalde det en hensigtserklering.

Hernede star der sé: Forslag om e&ndring af projektet saledes rorene fores helt op til husene. Det vil
sa sige, at hvis man skal folge bestyrelsens indstilling, sé er det Jer i dag, der pa godt og ondt skal
afgive stemme og beslutte, om de skal fores op eller ikke fores op. Det er den barske realitet i det
her. Forslag om, at projektet helt eller delvist skal finansieres med et langvarigt foreningslén. Det er
analogt. De to tekster fra dialoggruppen og bestyrelsen er enslydende.

Det vil sige, at det, de to grupper i virkeligheden er uenige om er, at det mest vidtgaende er, at aftale
med entreprenor skal afvente den kommunale godkendelse af projektet. Nojagtigt det samme siger
bestyrelsen 1 deres punkt.

Sa kommer vi til det springende punkt i det her. Der siger gruppen, at man skal cfterfolgende pé en
ckstraordinar eller ordinaer generalforsamling tage stilling til, om rerene skal fores helt op til
husene eller ikke. Der onsker bestyrelsen, at vi i dag tager stilling til — sddan som jeg fortolker det —
om projektet ®ndres, sdledes at rerene fores helt op til husene. Essensen af hele det her er, at vi skal
stemme om - og der er vi uenige med bestyrelsen — forslaget om, at aftale med entreprener skal
afvente kommunal godkendelse af projektet, der er bestyrelsens formulering. Ligegyldigt om jeg
leeser det den ene vej eller den anden vej, sa er det i virkeligheden det samme. Onsker I, at man fér
en tenkepause og siger til bestyrelsen, at I er gode nok. Vi ensker bare den kommunale
godkendelse pé plads, inden vi tager endelig godkendelse til projektet.

(Der lyder et nej fra forsamlingen, hvorefter dirigenten fortseetter). Det har I ogsa ret til.

Det, jeg forseger at finde ud af, fordi der er sd meget samstemmende med de 2 forslag, er hvad der
er forskellen? Gruppen siger, at der efterfolgende pa en generalforsamling skal der tages stilling til,
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om rorene skal fores helt op. Jeg rorer ikke ved den formulering pé den tidligere godkendelse, som I
har truffet pa en ordinger generalforsamling.

(ref.: De 2 forslag til dagsorden leegges pd overhead — dialoggruppens forslag nummereres som nr. 1
og bestyrelsens forslag nummereres som nr. 2.).

Arne Jensen, have 214: Jeg synes, der er en lille men ret afgerende fejl i det dirigenten har fremlagt
indtil nu, nemlig ordet "efterfolgende”. Ordet efterfolgende fremgar ikke af motivationen. Derfor er
det mit argument, at nar nu vi er samlet — ca. 300 mennesker 1 30 graders varme - nogle star endda
op — hvorfor skal vi sa ikke diskutere det 1 dag, nar vi har et grundlag. Der foreligger et oplaeg fra
bestyrelsen pa begge de 2 punkter. Er det ikke rent til grin af medlemmernes tid og penge at
indkalde til generalforsamling en gang til. Rent formelt er det jo sddan — som dirigenten jo ogsa har
papeget flere gange — at det er det, der er skrevet, der skal lagges til grund, og der stéar ordet
“efterfolgende” ikke.

Johnny Wickmann, Irisveenget: S& prover vi igen. Det kan undre, at bestyrelsen lige pludselig ikke
er klar over, hvad forslaget indebarer, for vi har vaeret til mede med formand og naestformand, og vi
har gennemgaet, hvad dialoggruppens dagsorden gik ud pa. De afviste at folge den, og gore det pa
en anden made. Det er fordi der ikke er tale om identiske forslag. Forskellen pa de to mader at gore
det pa er, at dialoggruppen har ensket en teenkepause og ensket en mulighed for, at vi kan fa
besvaret alle de ubesvarede sporgsmal, herunder konkret kan arbejde videre med rorforing og
finansiering, og sé forst tage stilling til foraret. Formanden spurgte s&, om vi mente ordiner eller
ckstraordineer generalforsamling. Da tog jeg mig den frihed at sige til formanden, at hvis den
arbejdsgruppe, som vi regnede med skulle komme, kan né at blive ferdige inden, og vi synes det er
en god ide at holde generalforsamlingen 1 januar eller december, ja s kan vi jo gere det, men vi
kunne jo ogsa vente til den ordinare generalforsamling. Det tror jeg passer bedst tidsmaessigt.

Dirigenten: Jeg haber at alle kan se, hvad der star bag mig. Efter min bedste overbevisning er
essensen af forslag 11 virkeligheden, at I siger ja til, at [ tager en teenkepause, og derefter afventer
man den kommunale godkendelse af hele projektet, og s& behandler man spergsmalet om ror til
husene eller ikke ror til husene pé en efterfolgende generalforsamling. Det er min bedste
overbevisning at det er gruppen, der 1 henhold til vedteegterne har bedt om en ekstraordinaer
generalforsamling med en motiveret dagsorden, og det er det I har deroppe (ref.: overheaden).
Gruppen siger jo ikke, at [ i dag skal tage stilling til tingene. I skal kun tage stilling til, om I skal
sendes hjem og have en teenkepause indtil kommunal godkendelse foreligger.

Bestyrelsen onsker en debat og en beslutning om, hvorvidt vi skal have rerene op til husene eller
ikke. Jeg ved ikke, om I foler Jer sikre pa det materiale, der er udsendt til jer — og det har jeg af
gode grunde ikke, da jeg ikke er medlem af foreningen — men jeg synes, at vi gér til afstemning, og
selv om I har skrevet pa stemmeseddel 2, sd benytter vi neste stemmeseddel.
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Erling Nielsen, have 93:°
Man skal vaere opmarksom pa, at Ballerup Kommune venter pa udfaldet af den ekstraordinzere
generalforsamling.

For at fa en endelig godkendelse fra kommunen pa projektet, skal der udferdiges et skitseprojekt.
Dette skitseprojekt skal udferdiges af entrepreneren, og det danner sa grundlag for den endelige
godkendelse fra kommunens side.

Henviser ogsé til handbogen for dirigenter, hvor det omtales, at punkter pa en dagsorden skal vare
entydige, sa der kan stemmes direkte til punktet.

Dirigenten: Foresporger, om gruppen efter det sidste indlaeg ensker en kort kommentar.

Teddy Tange, Aveenget 45: Det vedrorer de 2 dagsordener. Man havde pa et tidspunkt — jeg kan
ikke huske datoen — et mode mellem 2 fra dialoggruppen og 2 fra bestyrelsen. Den dag satte man
sig ned, og skulle sa finde ud af, hvordan man lavede en dagsorden. Men der blev blokeret totalt fra
bestyrelsens side hele tiden. Den dag kunne vi jo 1 feellesskab have fundet ud af, hvordan skal denne
her dagsorden se ud. Man ville ikke samarbejde, og man ville sld nogen oven i hovedet for at fa sine
egne meninger frem. Den dag kunne man have snakket sig til rette om dagsordenen. Jeg synes
selvfolgelig I skal stemme for vores dagsorden, fordi vi ensker en dialog. Vi har en masse indleg —
nu har Erling jo taget debatten op — og den debat har vi gjort klar til, s vi kan fa nogle af alle disse
ting pé bordet.

Grit Johnsen, Aveenget 2: Med henblik pa at g videre i kommunalbestyrelsen, sa er I jo allerede i
kontakt, og jeg mener ikke, at det her forslag andrer pa den beslutning, der er blevet taget pa
gencralforsamlingen generelt om, at vi skal have kloakeret og nye vandledninger. Det kan jeg ikke
se, at det horer hjemme her, og jeg vil kraftigt opfordre til, at man stemmer pé dialoggruppens
formulering.

Niels, Rosenveenget: Jeg vil forst sige til Erling, at jeg ikke mener, at jeg foler mig dum. Jeg ved
godt, hvad der sker i kommunen. Jeg kan godt teenke selv. Det vil jeg gerne praecisere. Jeg vil godt
gore opmerksom pa, at bestyrelsen gav os en seddel, hvor der stér, og jeg citerer:

3

” Vi har som bestyrelse 1 arbejdsgiver, og det er Jer.’

Det siger naesten sig selv. Men sadan som jeg foler det nu, sa er vi helt nede nu. Bestyrelsen har os
som laenkehund nu, og sé er der ingen dialog.

Susan Andresen, Aveenget 23, neestformand: Nu er der to gang refereret fra det mode mellem to
reprasentanter fra dialoggruppen og formanden og jeg. Jeg vil godt her med det samme sige, at det
er fuldsteendig korrekt, at vi ikke var enige 1 den made at fremlagge det, vi skulle debattere og
beslutte pa den made, som anmodningen er fremsat. Hvis vi skulle mede Jer her i dag — og der er
rigtig mange — sa synes vi faktisk, at der var 3 vesentlige punkter. Der var 3 forskellige. Vi sagde
ogsé til gruppen pa det made, at vi ikke kunne se nogen grund til, at medtage forste del af

? (referenten.: dette indlaeg er ikke optaget, da bandet blev vendt, hvorfor alene referentens
noteringer leegges til grund)
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motiveringen, blandt andet fordi vi gentagne gange og ogsa i det skriftlige materiale, der er udsendt
til 1 dag, og ogsd pa informationsmeder med banken har sagt, at vi underskriver ikke noget med
nogen, for vi har en kommunal godkendelse. Det har hele tiden ligget 1 luften. De, der har veeret pa
informationsmeder med banken, har klart faet det at vide. Der er omdelt sedler med det pa moederne.
Vi underskriver som bestyrelse ikke noget. Vi er vores ansvar bevidst. Derfor var det kun for os et
spergsméal om, hvis der medlemmer, der onsker at fore rorene op til huset, og sa ma vi jo lave noget
pa det, hvilket vi har gjort. Og det har vi sendt ud. Det samme med et langvarigt 1an. Det var derfor,
det var to punkter for os, og derfor mener vi, at det er 3 forskellige ting.

Marianne Elmose, have 70: Kan ikke se, hvad der stér pa overheaden. Vil gerne have bekraftet, at
dialoggruppens forslag er det forste, nr 1., og bestyrelsens det andet, nr. 2., sé vi satter krydset det
rigtige sted. S& er det dejligt, at folk satter sig ind 1 det, bade fra a- og b-siden. Vi har selv valgt
vores bestyrelse. Vi skal prove ikke at vere sd krigeriske. Det var det.

Ulrik, Violveenget 29: Det hele startede med den ordinare generalforsamling, hvor jeg har last
indkaldelsen, og hvor jeg tenkte, at der er ikke sadan de store ugler i mosen. Sa da jeg fik referatet
og s, at der var vedtaget et kloakeringsprojekt, blev jeg mildest talt lamsléet — overrasket 1 hvert
fald.

Jeg har ikke féet noget information, der gor mig tryg om, hvad der skal ske. Det kan godt veere, at
dialoggruppens forslag kunne veere formuleret skarpere og bedre, men da jeg skrev under pa det,
opfattede jeg det i hvert fald, at nu skal vi have lagt frem, hvad det handler om. Bestyrelsen har
allerede gjort et arbejde, og det skal de fortsette med. Og det skal gores bedre og mere grundigt, sa
vi far et beslutningsgrundlag, der er til at have med at gore. S& har bestyrelsen regnet pa det til det
her mode, og fremlagt noget, der ikke gor mig klog nok til at sige, om det er fornuftigt hele
projektet.

Jeg synes, at nar vi er oppe 1 denne kategori, sa har jeg en forventning om, nér vi skal diskutere det
her pé en ordiner generalforsamling, at der s& forhabentligt er hyret en radgiver til at lave et
skitseprojekt om, hvordan det kunne se ud. Eventuelt i en dialog med den enkelte haveejer om,
hvordan rerene skal ligge. Herefter kommer sa en ordinaer generalforsamling, hvor det hele bliver
lagt frem, efter at det hele har varet i licitation hos nogle entreprenerer. Sa har vi ogsa en radgiver,
sa vi ved, at entrepreneren ikke Iaber om hjerner med os.

Selv om dialoggruppens forslag ikke er det skarpeste, sa synes jeg ikke, der er tvivl om, hvad
meningen med det er, nemlig at der skal arbejdes pa sagen, og at der skal fremleegges noget klart pa
den ordinare generalforsamling. Hvis vi vedtager det, sa er meningen klar, at vi skal have et nyt
mede, hvor vi far fremlagt klart og tydeligt, hvad vi stemmer om. S& kan nogen maske synes, at de
er gaet forgacves, men det synes jeg ikke, og s& kan vi g hjem om % times tid, hvis vi vedtager det.

Formanden: Jeg vil sige, at jeg er utrolig ked af den udvikling det har taget. Det synes sig pa
foreningens vegne. Jeg synes det er under lavmalet, det der kerer fra dialoggruppens side. Jeg vil
godt sige med det samme, at bestyrelsens forslag til generalforsamlingens afvikling med en
individuel stillingtagen til de enkelte punkter, mé vare det optimale. Vi har gennemarbejdet det her
fuldsteendigt og ned til mindste detalje. Vi har givet et overslag over, hvad det her vil koste, 1 det
fremsendte. 1 foreslar det hele som et samlet projekt, altsa at fore rorene helt op til huset og s& med
et langvarigt foreningslan. I ser derfor gerne et gkonomisk overslag. Det har vi lavet. Det fik vi at
vide for, at det ikke er godt nok. Det kan ikke bruges til noget, idet ”vi vil have vores indstilling og
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vi vil have vores fremlaegning”. Det synes jeg er en rigtig dérlig ide, og det er der rigtig mange, der
synes.

Vi vil gerne have en afvikling af det her spergsmal. Vi vil have det gennemdroftet. Skal vi have det
1 meter ind pa grunden eller helt op til huset? Skal vi have det som et langvarigt foreningslén? Det
vil vi godt have afklaret pa denne generalforsamling. Det er ikke bare et mode, som der er nogen,
der har faet at vide, da de skrev under. Vi har mange informationer. Jeg er ked af at skulle sige det
her. Det var faktisk ikke meningen, men de meldinger, vi har faet, er 1 hvert fald ikke i
dialoggruppens faver. Det er helt sikkert. Jeg héber, at I stemmer for foreningens forslag om
uddelegering af de enkelte punkter.

Arne Jensen: Mit indlaeg er et sporgsmal til den foregéende taler — altséa ikke formanden, og det kan
vaere, at Jesper kan svare pd det 1 sit indleg. Jeg horte et nyt element i det, der blev sagt, nemlig et
forslag om at man skulle indgé en aftale med en ekstern radgiver, altsa et radgivende ingenierfirma.
Det giver det problem, at der ikke er budget til det. Jeg gar ud fra, at hvis det er det, der er
dialoggruppens forslag, at man sé ogsa har gjort sig nogle tanker om, hvordan det skal finansieres.

Jesper Schmidt: Det sidste vil jeg godt svare pé, for selv om vi har mange tilhengere, er det jo ikke
alle, der sidder i dialoggruppen. Ulrik mé jo selv sta inde for, hvis han synes, at vi skal have
tilknyttet ekstern radgivning. Det har vi ikke bedt om. V1 har dog noteret os, at bestyrelsen efter
generalforsamlingen den 17. maj har tilknyttet et radgivende ingeniorfirma. Det gér jeg ud fra, at
det er i orden. Det haber jeg da, for ellers er der et problem, nar de vil have deres penge.

Det nacste jeg vil sige er omkring dagsordenen, at man far det indtryk, at bestyrelsen ikke ensker at
tale med sine medlemmer, og det synes jeg er en kedelig fornemmelse at fa. Jeg vil godt sige,
hvorfor jeg far den fornemmelse. For efter generalforsamlingen er der 3 grupperinger, som har
opfordret bestyrelsen til at indkalde til en ekstraordingr generalforsamling, hvor de kunne stemme
om hvilke punkter og hvilken reekkefolge og hvilken reekkevidde, de onskede at fremlaegge. De har
afvist alle 3 forseg. Da de ikke kunne afvise det le&engere, fordi vi havde underskrifter nok, sa
begynder de at omformulere, at ndre og problematisere den dagsorden, vi kommer med. Jeg synes
ikke det kleeder en bestyrelse for at sige det helt eerligt. Jeg synes det er pinligt, at man i den grad
forseger at undga dialogen med sine egne medlemmer. Og sa skal jeg sige, at jeg er sikker pa, at
Carsten har et arsenal af historier om, hvad vi har sagt og ikke sagt, og at jeg gir rundt som en tyv
om natten.

Der er mange sjove ting, men jeg vil blot have lov at sige, at de 133, der har skrevet under — hvor
mange tror 1 der har sagt til os, at ’det har jeg fortrudt, jeg vil godt treekke min underskrift tilbage —
jeg er ked af — I har sagt noget, som jeg ikke kan sta inde for”. Jeg kan godt afslere svaret: Det er
nul. Der er ingen, der har bedt om over for gruppen, at fa deres underskrift trukket tilbage. Det er
jeg nadt til at sige. Det er fakta. Nu synes jeg ikke bestyrelsen skal trekke det her leengere. Lad os
nu komme til at snakke om det, som medlemmerne har bedt om at kunne diskutere pa en
generalforsamling. Det synes jeg er fair og i orden.

Dirigenten: Jeg har som dirigent fornemmelsen af, at man har fundet spaderne frem. Man er ved at
grave sig godt og grundigt ned i skyttegravene over for hinanden. Prov at undgé ophidselse. Prov at
tage det stille og roligt.



Andelshaverne Tjornebjerg Side 13 af 33

Arne Jensen: Jeg synes ogsa, at man skal lade vaere med at fortolke hinandens motiver. Men holde
os til det, sagen handler om. I det, som er sagt her i dag, er der stadigvack 1 ting, som jeg ikke helt
forstér. Der er et onske om dialog og der er et onske om at man i foreningen far lejlighed til at
diskutere, hvordan projektet mere konkret skal udformes. Sddan som jeg laeser bestyrelsens forslag
til dagsorden, sd er det et tilbud, der ligger til jer her p& bordet i dag. Og séddan som jeg har hort
dialoggruppen indtil nu, s siger man nej tak til tilbuddet om dialog og muligheden for at diskutere.
Jeg mener, jeg har forstaet det korrekt.

Dirigenten: Nu tror jeg nok, at vi kan blive ved med de her sma pastande. Giver ordet videre.

Anette Jorgensen, Nordveenget 26: Jeg er en af dem, der har skrevet under pa dialoggruppens
anmodning om at aftholde en ekstraordinar generalforsamling. Det har jeg fortrudt, sa jeg er en af
dem, der treekker min stemme tilbage. Jeg synes, at I har veeret ude pa et rigtigt, rigtigt forkert
grundlag. I har haft en skjult agenda. Jeg stemte ja til kloakering, og jeg er ikke interesseret i, at
projektet bliver skrottet. Jeg har fuld tillid til bestyrelsen, og jeg beklager meget, at jeg er en af dem,
der har vaeret med til at foranledige dette mode.

Dirigenten: Giver ordet til formanden for afsluttende bemeerkninger.

Formanden: Jeg skal prove at gore det kort. Jeg siger mange tak for Anettes udmelding — gid de
andre ogsa ville gore det. Men nok om det.

Dialoggruppen — forslagsstillerne vil jeg kalde dem frem over - kom 1 sin tid med en henstilling til
bestyrelsen om et mode med henblik pa at tage den her sag op igen. Rerforing, kloakering og sédan.
Det onskede vi ikke, fordi vi havde faet et mandat i maj méned fra generalforsamlingen, som blev
vedtaget: At vi skulle have kloakeret pa den méde, der blev vedtaget pa det tidspunkt, og det holdt
vi os til.

Vi synes, at det var et rigtigt godt projekt, der blev vedtaget. Hvad star der sa i det her fremsendte
brev? Ja, der stér, at man gerne vil have et mode om sagen, og hvis vi ikke svarer inden for 14 dage,
forbeholder vi os ret til at samle underskrifter til en ekstraordinaer generalforsamling. Det er helt
OK. Hvad sker der sd senere? Omkring den 20. begynder man at lave indsamling af underskrifter.
Det er 4 dage for fristen pa de 14 dage udleber for et svarbrev fra bestyrelsen.

Det stér jeg med her — det vil vare for meget at lese det hele op - det er en diger omgang, ma jeg
sige. Her giver vi svaret pé alle de spergsmal, forslagsstillerne har stillet. Vi giver svaret den 14.
dag, dvs. den sidste dag, hvor den her sékaldte tidsfrist fra forslagsstillerne udlgber. Allerede 4 dage
for har man veeret i1 fuld gang med underskriftindsamling.

Baggrunden for den her underskriftindsamling er meget forskellig. Der er mange postulater om
hvad der sker, og hvad man kan og ikke kan. Bl.a. — og det er jeg sikker p4, at Jesper vil komme op
og forklare senere, hvis det er — sa indgar en mail fra Kolonihaveforbundet for Danmark, hvor
Jesper har henvendt sig og spurgt om det med foreningsléan og langsigtet kreditlan kan lade sig gere.
Det far han en bekraeftelse pa, at det kan lade sig gore.

Det viser sig, at der er en, der har tradt 1 spinaten, for det kan ikke lade sig gore. Efterfolgende
kommer der en mail den 20., altsa 4 dage for underskrifterne bliver afleveret til bestyrelsen. Denne
mail kommer retur fra forbundets formand og den fortaeller helt klart, at der er begéet en fodfejl.
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Det kan ikke lade sig gore. Det bliver der ikke naevnt noget om, men man holder sig til den forste
mail, hvor der star, at det kan lade sig gore. Man foler ingen trang til at gere opmaerksom pa, at det
folk skriver under pa, ikke er identisk med det faktiske forleb. Det er den slag smé detaljer, som vi
bevidst fra bestyrelsens side har provet at holde ude af det her. Men nér vi komme sa vidt, s bliver
vi nedt til at tage stilling til det.

Ud over det, har jeg 2 ting mere. Fordelingen af de 113 underskrifter, der blev afleveret, i forhold til
fremmedet pa generalforsamlingen i maj:

e Nye medlemmer: 5 %
e Deltog i maj: 55 %
e Deltog ikke 1 maj: 40 %

Det er lette ofre for det her. Vi kan blive ved i en uendelighed. Kommer vi til naste
generalforsamling, og vi vedtager noget andet, sa kommer der sikkert en ny gruppe, som ogsé er
utilfreds med det.

Til slut vil jeg komme med det vigtigste. Det skal I have for gje her. Det er det afsendte brev fra
vores advokat, Dorte Hesselholt. Det er angdende vores indkaldelse. Hun navner vedrerende den
udsendte generalforsamlingsindkaldelse, at den fremsendte dagsorden er 1 overensstemmelse med
det fremsendte forslag, da det pa en generalforsamling er nedvendigt at kunne opsplitte de enkelte
punkter — maerk Jer det — for at man kan stemme om dem. Hvis de enkelte forslag ikke er opdelt i
enkelte punkter, vil det ikke veere muligt at stemme om dem. Dette er sket i fuld overensstemmelse
med de bestemmelser, der er for afvikling af en generalforsamling.

Hvis det viste sig, at bestyrelsen havde fremsat det fremsendte forslag 1 en og samme tekst, var det
op til den ansvarlige dirigent at opdele forslaget 1 3 punkter, s det var muligt at stemme om dem.
Bestyrelsen har behandlet det fremsendte forslag meget lovialt, og der foreligger ikke nogen
fordrejning eller eendring af forslaget, nar det udsendes til medlemmerne i form af indkaldelsen. Sa
mange var ordene fra advokaten. Det er det skriftlige, vi har fiet. Vi har ogsa fiet stort set den
samme meddelelse fra andre advokater. Det var det sidste indlaeg fra min side, og jeg synes vi skal
komme videre. Med hensyn til den afstemning om, hvorvidt vi skal bruge det ene eller det andet, sa
ma jeg sige, at jeg henholder mig til advokatens brev — og mener ikke, at der skal vare nogen
afstemning, idet det udsendte er helt efter reglerne.

Jesper Schmidt: Vedrorende den 14 dages frist vi har givet vedrerende tilbagemelding fra
bestyrelsen, da er det faktisk sadan, at ved aflevering af haveaffald torsdag aften — for vi begyndte
at samle underskrifter — medte jeg Arne Jensen og hans kone, og de kunne fortelle mig, at
bestyrelsen ikke ville indkalde til ekstraordiner generalforsamling pa baggrund af vores brev. S
havde vi sadan set faet det svar, fordi det var det, man ville have, vi skulle gore. Og nar de nu ikke
ville gore det, s& var der jo ingen grund til, at vi skulle sidde og vente til sendag aften med at fa et
skriftligt svar. For et skriftligt svar fik vi, mens vi sad og kopierede underskrifterne. Da var vi
feerdige med det. Det er grunden til, at vi gik 1 gang pa det tidspunkt.

Jeg nodt til at sige til Carsten, at i det brev, som medlemmerne har skrevet under pa, er der ikke
nzvnt noget om den mail fra Kolonihaveforbundet. Der star kun Arbejdernes Landsbank, og det er
fordi de over for mig 2 gange mundtligt har bekraftet den losning, jeg har peget pé, idet omfang
bestyrelsen vil samarbejde om det. Og sé vil jeg sige, at s& var jeg til mede med Carsten og Susan,
og der fortalte de mig, at denne problemstilling vil de forelegge for SKAT, fordi det var usikkert,
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om de havde ret, eller jeg havde ret. Jeg synes, at det var fornuftigt at sperge myndighederne. Lad
os nu komme 1 gang med denne generalforsamling. Vi har forberedt os som vilde pa at fremlaegge
det, som det handler om. Lad os komme i gang.

Dirigenten: Sédan kan man blive ved med at smide i hovedet pa hinanden. Jeg vil foreslé afslutning
med de, der ensker ordet nu, hvis vi ikke skal veere her laenge. Sperger forsamlingen, om man kan
acceptere en afslutning nu med de allerede indtegnede talere.

Efter hdndsoprakning er det besluttet, at afslutte séledes.

Caroline, have 245: Jeg har en lille ting til Jesper. Den med, at I ikke ville vente pa svaret, var fordi
de var pa ferie, sa de ville nok alligevel ikke svare. Det var det, jeg fik at vide.

Arne Jensen: Nar nu Jesper citerer fra samtaler vi har haft, er det jo ofte sadan, at der er forskellig
opfattelse af, hvad der er blevet sagt. Vi erindrer ikke den samtale, og jeg har haft mange samtaler
med Jesper, og vi er jo kollegaer. Det som jeg sagde til Jesper — jeg er i evrigt ikke medlem af
bestyrelsen — var for det forste, at grunden til, at de ikke havde faet et svar var, at Susan ikke havde
hort fra Landsbanken om deres fortolkning af, om fradragsreglerne kunne anvendes cller €j. Det var
det, jeg sagde til Jesper. Jeg sagde ogsa til Jesper, at sa vidt jeg var orienteret, sa havde man ikke fra
bestyrelsens side ment, at der var nogle nye argumenter i det brev, i1 forhold til det, man havde hert
for, og at det derfor ikke var sandsynligt, at de ville &ndre deres holdning til den ekstraordinare
generalforsamling. Det er det, der mere praecist blev sagt.

Jan, Lupinveenget: Vi er ikke nogen af dem, der har underskrevet for dialoggruppen. Vi har heller
ikke taget stilling til bestyrelsens side af sagen. Men vi stér nok, som vores formand navnte som
nogle af de 40 %, der er komplet uvidende om, hvad der foregar, omkring dette projekt. Skylder
man os ikke, at vi bliver involveret i det her og bliver orienteret om det. Det er trods alt mange
penge vi skal smide ud pa en made, hvor vi ingen ting far. Vi far noget, der ligger ude i vejen, og sd
kan vi derfra selv finansiere resten.

Bestyrelsen har sendt et brev: Vi har som bestyrelsen 1 arbejdsgiver”. Nar man herer det her 1 dag,
sd er det meget svert at se, at bestyrelsen respekterer sin arbejdsgiver. Jeg har varet nede — som
mange andre — ved vores lille forsamlingshus og kigge lidt. Jeg kan undre mig over, at et
bestyrelsesmedlem gér i dialog med en kommunal instans — det mé jo vaere for egen regning, da det
ikke er pa bestyrelsen vegne, man naevner noget om EU-direktiver. Vi har trods alt et projekt, hvor
man burde have haveforeningens medlemmer med, for man selvbestaltet gar til en
kommunalbestyrelse. Det synes jeg ikke tjener et bestyrelsesmedlem til &re. Der burde man tage en
konsekvens af det. Jeg er meget spandt pa, hvad det her forer til, og jeg vil opfordre til, at man
stadigvaek holder den gode ro og orden. Og at man kommer i1 gang med det, det handler om.

Dirigenten: Beder formanden om afsluttende bemarkninger og naevner, at der ikke er flere
indtegnede talere.

Formanden: Som jeg for har sagt, s& vi bestyrelsen 1 dag meget gerne have en klar afgorelse pé det
hele. Jeg mener, at alle er blevet rimeligt godt informeret om det her, om ikke andet, sa i den sidste
periode. Der er blevet skrevet pd hjemmesiden, der er dialoggruppens hjemmeside og der er sat
information op 1 vinduet. Jeg tror godt, at de fleste ved, hvad det drejer sig om.
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Jeg gar ud fra, at vores fremsendte indkaldelse bliver taget ad notam, og at det er den, vi folger. Sa
har vi endelig mulighed for at gennemgé de enkelte punkter. Det kommer dem til gode, som mener,
at de ikke er blevet ordentligt informeret. Der for de det hele at vide, ogsa hvad konsekvenserne vil
blive, hvis man gar med pa forslagsstillernes side og siger: "Lad os da lige fa det her gennemdroeftet
en gang til”. Den holder altsa ikke, fordi jo leengere vi skyder det, jo dyrere bliver det ogséa. Vi skal
til at indhente nyt tilbud. Alle vores penge til rédgivende ingenigrfirma er ikke helt spildt, men vi
kan begynde nasten forfra.

Der er mange forskellige ting i det her, bl.a. bliver hver enkelt have, hvis rerene skal helt op til
huset, en specitik sag, fordi der vil vaere en individuel betaling pr. have. Der er mange ting, som

kommer frem senere 1 dag. Det kraever, at I tager vores dagsorden ad notam, sa vi tager de enkelte
dele punkt for punkt.

Jeg ved ikke rigtig, hvad de er bange for 1 forslagsstillernes afdeling, ved at tage vores. Jeg kan ikke
se det. Som dirigenten ogsé har papeget, sa er de stort set ens. Hvad er det egentligt der holder dem
til deres eget? Det har kun det formél at {4 skrottet projektet til langt ud i fremtiden, og lad os ikke
glemme en ting: Det, det drejer sig om 1 forste omgang er ikke kloakering, idet det er en sidegevinst
/ en bonus. Vi far det rent faktisk 30-35 % billigere ved at fore det ned sammen med de
vandledninger, som rent faktisk var det oprindelige projekt. Og det er det, vi har behov for. Ud over
det, kommer der sa regningen, for hvis det ikke kommer til at sta til troende, sa skal vi have forhojet
vores haveafgift, simpelthen fordi vi far en ekstra vandregning. Stem pé bestyrelsens dagsorden —
det tjener os alle sammen bedst.

Dirigenten: Det var slut pa debatten om, hvilken dagsorden vi skal benytte. Jeg sagde for, at vi
benytter stemmeseddel nr. 2. Det gor vi ikke. Den bliver annulleret, og vi benytter stemmeseddel nr.
3. Og meget enkelt, enten skriver man et 1-tal pé eller ogsé skriver man et 2-tal pa. Skriver man et
1-tal pa, sa er det gruppens dagsorden. Skriver man 2-tal pa, er det bestyrelsens dagsorden. Beder
stemmeudvalget om at treede 1 funktion.

Der blev spurgt, om forslagsstillernes repraesentant kan genindtreede 1 stemmeudvalget. Det kan
vedkommende ikke, da han er inhabil i situationen. Dermed er de 2 nye stemmetellere inde.

Dirigenten henviser til de to forslag pa overheaden.

Opfordrer endvidere til, at man opretholder derkontrollen, og at man afleverer stemmesedlen, hvis
man forlader generalforsamlingen.

Dirigenten: Resultatet af afstemningen er:

o 3 ugyldige stemmer

4 blanke stemmer

256 mulige stemmer

107 stemmer for forslag nr. 1. (dialoggruppens)
140 stemmer for forslag nr. 2. (bestyrelsens)

Det vil sige, at vi gér i gang med den dagsorden, som bestyrelsen har stillet.

Der er kun 3 stemmesedler tilbage. Pas pd dem, da vi nok kommer til at bruge dem.
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Dirigenten leeser op:

Dagsordenens pkt. 1 Valg af dirigent og referent, samt valg af
stemmeudvalg

Dette punkt er klaret.

Jesper og Susan, der for var inhabile, genindtraeder nu i stemmeudvalget.

Dagsordenens pkt. 2. Forslag om, at aftale med entreprenor skal
afvente kommunal godkendelse af projektet.

Dirigenten: Giver ordet til bestyrelsen.

Susan Andreasen, neestformand: Jeg tror, at jeg sagde for — da jeg refererede fra et mode forleden
dag — at det hele tiden — og det er sagt og skrevet mange gange — at vi ikke har i sinde at indgé en
aftale med nogen entreprener, for vi er sikre pa, at kommunen har givet en tilladelse til at ga videre.
Det kan ikke veere meningen, at vi bade skriver det og siger det, og sa at man leser, at man har
stillet spergsmélstegn ved, om vi har 1 sinde at overholde vores bestyrelsesansvar. Selvfolgelig har
vi det. Vi er vores ansvar bevidst. Vi indgér ikke nogen aftale. Gjorde vi det, sa ville vi sta til et
keempe personligt ansvar, fordi vi har lovet ikke at gore det. Der bliver ikke indgaet nogen aftale

med en entreprener for vi har den forste kommunale godkendelse, som laegger op til det videre
forlob.

Johnny Wickmann: Vi har 1 dialoggruppen forberedt en gennemgang af de forskellige ting, der er
omkring det her, og der har vi ikke delt i 3 dele, og jeg vil godt here, om vi kan komme frem med
vores argumentationer, for vi begynder med den abne debat?

Dirigenten: Forsamlingen har valgt bestyrelsens dagsorden, og vi skal tage det spergsmal op igen.
Jeg tror der er sagt nok pa nuvaerende tidspunkt. Jeg tager stilling til anmodningen, nar jeg har hert
de andre talere.

Ib, have 48: Jeg synes, det vi stemmer om her, reelt er lidt slapt. Jeg har forsegt at fa et forslag
igennem over for Carsten, om at hele det pkt., der hedder nr. 2 her, @ndres til at hele beslutningen
fra sidste generalforsamling — som jeg selv var med til at skrive under p& — skulle udsattes til neste
ordinere generalforsamling. Hele vinteren skulle bruges til en total klarleeggelse af hele situationen
og hvad der omhandler gkonomi. Beslutningen pa generalforsamlingen i maj méned blev truffet ud
fra 38.500 kr. 8 dage efter var de forste mennesker nede at snakke med Arbejdernes Landsbank om
at lane 38.500 kr. maksimalt. Men hvad handler det egentligt om?

Hvis du har et hus 17 meter inde pé grunden, og skal betale for det, hvor skal man skaffe disse
penge fra? Sa skal der graves ror ind, da ingen af os — ifolge det, man siger foreningen — har
toiletter. Sa skal vi ogsa have etableret toilet og tilslutning til toilet. Det koster andre 10.000 kr. 17
meter inde pa grunden — det koster noget med 25. — 30.000 kr.
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Og sd ligger det fuldsteendig fast, at vi skal betale tilslutningsafgift til kommunen. Der foreligger et
brev, som Carsten har skrevet til Miljoministeriet. Der indrommer man helt aben og erligt, at vores
tilslutningsafgift skal vi erleegge, men at man maske kan finde en mindelig ordning for det.
Generalforsamlingen beslutning handler altsd om 38.500 kr. Flere mennesker har snakket men
banken om at lane 38.500 kr., men hvor skal de naste 38.500 kr. komme fra? Eller det tredobbelte
belab?

Det vil sige, at grundlaget for generalforsamlingen i maj méned alene er besluttet ud fra 38.500 kr.,
som ikke passer spor. For det bliver mindst det dobbelte. Hertil kommer tilslutningsafgift. Derfor
siger jeg, at forslag nr. 2 ikke bare skal afvente kommunalbestyrelses godkendelse, for en
kommunalbestyrelses godkendelse kan godt lyde pa at kommunen har godkendt, at T laver jeres
kloak, men uden at tage stilling til tilslutningsafgiften. Det ligger nemlig helt fast, at vi skal betale
den, men vi kan sege om en dispensation for at blive fri. Vi kan ogsa f4 en godkendelse fra
kommunen, men udenat der er taget stilling til tilslutningsafgiften. P4 den made er det ikke 38.500
kr., det handler om. Den her sag handler lidt om “Kejserens nye klader”. Bestyrelsen har jo ingen
tal pa. Disse er forst kommet 1 forbindelse med denne generalforsamling. Det billigste, der er neevnt
her er pa 45.000 kr. — det dyreste er pa 75.000 kr., men ingen af disse tal taler om tilslutningsafgift
pa 30.000 kr.

Det vil sige, at jeg har vaeret med til at beslutte noget til 38.500 kr., men ikke til 105.000 kr. Og jeg
vil pastd, at havde bestyrelsen lagt de tal frem, der stir her — lad os tage det laveste pa 45.000 kr. +
tilslutningsafgift til 1 alt 75.000 kr. p& generalforsamlingen i maj maned, s& var det aldrig blevet
godkendt. Masser af mennesker har i1 ar solgt deres huse eller er i gjeblikket ved at sette dem til
salg.

Jeg kan ikke lide, at der nu er opstéet en krig. Vi har jo alle sammen samme interesser. Nogen har
méske bedre ekonomiske muligheder, end andre har. Masser af mennesker skal ud at lane penge.
Det er da ikke lige meget, om man gar ud og laner 38.500 kr., som i gvrigt er det maksimale
Arbejdernes Landsbank vil ldne. Hvor skal de skaffe de andre 38.500 kr. for at fi rerene ind til
huset + penge til etablering af toilet + tilslutningsafgift.

Mit forslag gar pd, at hele den beslutning, der blev truffet pa generalforsamlingen i maj maned,
settes totalt 1 bero til naste ordinare generalforsamling. Der skal ikke veere tale om nogen
ekstraordineer generalforsamling undervejs. Hele processen skal udseettes til den ordinaere. Vi kan
gd ind pa Tjernebjergs hjemmeside, hvor der str - da vi spurgte pa sidste generalforsamling, at vi
er klar til sesonen 2009. Men hvornar skal vi betale og hvor skal vi skaffe pengene fra? Vi kan ikke
komme ned til vores huse hele vinteren, eller kan vi? Hvorfor skal det hele sejle sa uklart? Alt
sammen fordi, hvis man ikke planleegger tingene ordentligt, sa kommer de ikke rigtigt pa bordet.

Udsaet alt, hvad der blev besluttet pa generalforsamlingen sidste gang — jeg ved godt, det ligger
uden for — men jeg har forsegt at fremseette et forslag for formanden. Det blev kasseret. Derfor star
jeg og siger det nu. Udsat det hele, og brug vinteren til at fa klarlagt kommunens holdning til
tilslutningsafgift. Lad den enkelte selv bestemme om han vil have det lagt ind til huset eller ikke.
Det er mit opleeg, at udsatte det hele vinteren over, sa vi ved, at det ikke bliver lavet i vinter. De,
der onsker at selge deres hus 1 mellemtiden, far mulighed herfor. Sa har vi et halt ar til at undersoge
— det behover ikke ga sa sterkt.
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Dirigenten: Jeg gor opmerksom, at der foreligger ingen dagsorden, hvor vi kan forkaste en
tidligere generalforsamlingsbeslutning. Det skal ske pé en ordinger eller en ekstraordineer
generalforsamling. Sa alene det, der skal tages stilling til, er det, der er anfort i pkt. 2, hvor
formanden har bedt om ordet for en kort bemerkning.

Formanden: Jeg kender godt den henvendelse. Nu er det jo sddan, at dagsordenen i dag, bortset fra
opstillingsmaden, ikke er lagt af bestyrelsen, men af forslagsstillerne. Jeg ma ikke @ndre og kan
ikke. Man kan ikke stille eendringsforslag pa en ekstraordinar generalforsamling til de forslag, der
er stillet. Der kan ske nogle @ndringer — det tilkommer dirigenten.

De andre ting, der er kommet frem, skal vi nok fa belyst 1 lobet af eftermiddagen.

Jesper Schmidt: Jeg gar meget ind for, at man skal beskytte folk, specielt hvis de bliver beskyldt
for noget, de ikke har gjort. S& skal man tage sig af dem. Her er det Ib, der kommer til at sige, at det
er Carsten, der har skrevet til Miljeministeriet vedrerende de 30.000 kr. i tvangskloakeringsbidrag.
Det er det ikke, men Erling, som skriver. Han beder Miljeministeriet serge for, at der bliver
kloakeret i alle kolonihaver 1 Ballerup. S4 slutter han af med (citat): "Jeg ved godt, at man palegger
de enkelte haveejere en tilslutningsafgift pa ca. 30.000 kr., men det mé jo kunne loses pa lempelige
vilkdr. Med venlig hilsen, Erling Tornaes Nielsen.” Det var altsé ikke Carsten.

Erling Nielsen, Violveenget: Jeg vil godt starte med at sige, at den omtalte mailkorrespondance, der
er sendt til Ove E. Dalsgaard er i forbindelse med Gront Rad 1 Ballerup, hvor jeg som borger i
Ballerup ytrer min holdning om, at der foregdr noget i min kommune, som jeg ikke bryder mig om.
Det samme har jeg gjort til Miljeministeriet, og det kan godt vare, at generalforsamlingen synes at
det ikke er smart, at jeg som bestyrelsesmedlem ogsa sidder og sender private mails. Jeg er nu ogsa
borger i Ballerup Kommune, og jeg har lov til at have nogle holdninger til, hvad der foregér i min
kommune.

Vedrerende den ansggning, vi har sendt til Ballerup Kommune er det vigtigt at fastsla, at det som
bestyrelsen har gjort med denne ansggning, ja der har vi fulgt de spilleregler, som der nu engang er
for sddan noget. Vi har bl.a. sendt denne ansegning med en dispensation pa de naevnte 30.000 kr.
Der refereres nu til, at jeg siger, at det ikke gor noget, at vi paleegger vores have ¢jere det. Hvis vi
kan slippe for 30.000 kr., sa vil jeg da gere det. Hver gang der bruges 30.000 kr. af jeres penge,
bruges der ogsa 30.000 kr. af mine egne penge. Som gammel jyde valger jeg ikke at bruge flere
penge end hejst nedvendigt.

Det at vi har fulgt har fulgt de rigtige spilleregler, kan man ogsa se i et svarbrev fra et af vore egne
medlemmer, som vi har faet lov at opsld. Pa generalforsamlingen i maj 2008 blev det vedtaget, at vi
skulle have en ny vandledning. Baggrunden var, at vi har et anleeg, der er 50 ar gammelt. Det ligger
lidt over jorden og det ligger lidt under jorden. Det anlaeg er sa nedslidt, at vi ikke kan forsvare at
bruge det langere. P4 et tidspunkt kommer vi i den situation, at vi ikke kan dbne for vandet ved en
vandabning. Det er trist, hvis vi skal ga en s@son igennem uden vandledningsnet.

I den forbindelse blev det vedtaget, at vi samtidig skulle have kloak nedgravet. Det er mest
hensigtsmeessigt, for hvis vi ikke vaelger den losning, sa vil det pa et tidspunkt blive et krav eller vi
finder senere ud af, at vi vil have kloakeret, og sé bliver det dyrere. I sa fald skal vi ofre en gen-
asfaltering, og vi skal ogsa grave uden om alle de nye ror, hvilket vil sige, at det bliver dyrere.



Andelshaverne Tjornebjerg Side 20 af 33

Denne ansegning indeholder ogsé noget om, at vi gerne vil sgge dispensation for de naevnte 30.000
kr. Der star faktisk i kommunalbestyrelsens betalingsvedtaegt, at man kan dispensere helt eller
delvist fra betaling af denne tilslutningsafgift. Det er det, vi har segt om. V1 har erfaring for, at man
har dispenseret i andre haveforeninger. Derfor har vi aldrig pa noget tidspunkt set det som en
mulighed, at vi som haveejere vil kunne komme til at betale for det. I Harestrup, hvor de lige har
faet kloakeret, fik man en fuld dispensation for betaling af tilslutningsbidraget. Ifolge
miljevedtagten — sd kan man ikke gore forskel pé haveforeningerne — og derfor ensker vi at fa
denne dispensation.

Jan, Lupinveenget: Det skurer lidt i mine orer at hore Erling. Han beskytter sig lidt af at sidde i en
bestyrelse, men foretager sig ting som privatperson, som jo absolut er noget, hvor bestyrelsen skal
bakke ham op. Jeg tror, at Erling ma bestemme sig for, om han vil vere privatperson og henvende
sig til offentlige myndigheder eller vil han vare bestyrelsesmedlem og varetage medlemmernes
interesse. Han kan ikke begge dele.

Karen Schmidt, Violveenget 35: Vi har forberedt oplag til 1 dag, men det er sé blevet slaet lidt 1
stykker. Men jeg vil komme med nogle af tingene alligevel.

Jeg vil sige til dig Erling, at det kan godt vere, at der er tale om privat mailkorrespondance mellem
dig og borgmesteren, men ikke desto mindre er det blevet brugt pa sidste generalforsamling som et
af argumenterne for at vi skulle se at komme 1 gang med at kloakere. Der star i referatet: har haft
en dialog med borgmesteren vedrerende den nye spildevandspolitik og EU's direktiv p4 omradet.
Borgmesteren har skrevet til foreningen og meddelt, at han slet ikke er i1 tvivl om, at EU's direktiv
og de ting, der ligger i grundvandet og 1 vandmiljeet i omradet, har staerk indflydelse pa, om der
bliver lavet en tvangskloakering af haveforeningerne i vores omrade.”

Vedrerende det svar, der kom fra borgmesteren pa en mail fra Erling Tornaes. Erling anmoder den
12.12.2007 kommunen om at tvangskloakere samtlige kolonihaver i Ballerup, bl.a. med henvisning
til, at det har man gjort i Redovre. I e-mailen Erling Tornzs: “jeg ikke er ude pa, at kolonihaverne
skal nedleegges, men nar man tenker pa, hvor meget medicomtale, der har veret, ogséd omkring det
spildevand, der bliver lukket ud i jorden, ja héber jeg ikke, at kommunen ikke vil kloakere 1 henhold
til den nye spildevandspolitik.”

Vi ved nu, at Redovre Kommune ikke har tvangskloakeret, og at Ballerup Kommune ogsa afviser
tvangskloakering. Senest den 20.8.1 en e-mail fra Ballerup Milje- og Tekniks medarbejder, Rasmus
Christensen til mig: “svaret er, at kommunen ikke kan tvinge haveforeningen til at kloakere, da det
ikke stér i spildevandsplanen, at de skal”.

Det horer med til sagen, at samme bestyrelsesmedlem har skrevet til Miljoministeriet, hvor han ogsa
beder om hjelp til tvangskloakering af kolonihaverne i1 Ballerup. Ordlyden er stort set den samme
som 1 mailen til borgmesteren. Bortset fra afslutningen: ”jeg ved godt, at man pélaegger de enkelte
haveejere en tilslutningsafgift pa ca. 30.000 kr., men dette ma jo kunne loses pa lempelige vilkar.
Med venlig hilsen, Erling Ternas.Nielsen”. Citatet viser jo tydeligt, at Erling var fuldsteendig klar
over, at vi ville blive palagt en tilslutningsafgift. Men trods det, har bestyrelsen tilbageholdt denne
viden for medlemmerne. ,
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Jeg fik efter generalforsamlingen det indtryk, at tilslutningsafgift kun ville blive aktuel ved en
eventuel tvangskloakering. Jeg vidste ikke, at samme bestyrelsesmedlem gik til flere offentlige
instanser for at f& geher for en tvangskloakering. Der bliver i sagsakterne refereret til

et mode afholdt mellem bestyrelsesrepraesentanter fra Tjornebjerg og Teknisk Forvaltning

i sommeren 2007. Efter modet ville en repraesentant fra haveforeningen have bekreftet, at vi ikke
skulle betale tilslutningsbidrag, hvis vi selv stod for kloakeringen. Denne garanti kunne kommunen
ikke give. De foreslog dog, at man segte dispensation for tilslutningsbidraget og understregede, at
det alene var politikkerne, der 1 givet fald kunne give denne dispensation. Jeg citerer en mail fra
Lisbeth Klint fra Teknik og Milje til Erling den 29.6.2007: “det er dog kommunalbestyrelsen, som
skal give dispensation, sa jeg kan ikke love noget her fra administrationen”.

I torsdags den 2.10 har formanden Teknik- og Miljoudvalget, Helle Thidemann, ved e-mail oplyst,
at vi kommer til at betale tilslutningsbidrag.

Vi mener hermed 1 dialoggruppen, at projektet er faldet, og skal tages op pa ny generalforsamling.
Bestyrelsen har 1 et brev til forslagsstillerne af 24.8.2008 oplyst: “hvis kommunalbestyrelsen kraver
et vaesentligt storre bidrag end forventet, vil det betyde, at projektet voldsomt overskrider det belob,
som bestyrelsen fik mandat til at indgé aftaler for, og sa skal generalforsamlingen selvfolgelig hores
1gen”.

En tilslutningsafgift pa 30.000 X 384 haver = 11,5 mio. kr. Nu sperger jeg forsamlingen: Er det
ikke en voldsom overskridelse af det belob, som bestyrelsen fik mandat til at indga aftaler for?

Ib, have 48: Jeg vil meget gerne, at man korer bandoptageren tilbage, for alt det der lige er sagt, det
var det, jeg ville sige. Jeg vil samtidig sige, at den beslutning, der blev truffet pa
generalforsamlingen 1 maj méned var ud fra de 38.500 kr. Den eneste made, man omtalte
tilslutningsafgift pa, var at man sagde, at hvis vi ikke selv laver en kloakering, s& vil kommunen
lave den, og sé vil vi blive palagt at skulle betale 30.000 kr. i tilslutningsafgift, alene til kloakken.

Derudover kom vandudgiften. Man kunne heller ikke redegore for vandafledningsafgiften. Man
kunne fortaelle, at den méske blev 500 kr. pr. have til vandforbrug, men man anede ikke en pind om
vandafledningsafgiften, som er mindst lige sa stor. Det samme var det, da man talte om
omkostninger ved at leegge rerene ind til huset — da fablede man om 1.300 kr., men vidste ikke, om
det var incl. eller excl. moms. Men grundlaget for beslutningen péa generalforsamlingen var 38.500
kr. Det var det maksimale, folk kunne gé ned at lane — og sa siger jeg igen, hvor skal folk skaffe de
naste 60. — 70.000 kr. fra, nar de ikke kan lane mere end 38.500 kr.? Og derfor siger jeg at — og det
er noget af det eneste jeg kan bruge fra dialoggruppen — beslutningen truffet pa
generalforsamlingen, og som ikke kan laves om, er truffet pa et helt forkert grundlag. For alle
tallene skulle have varet lagt frem pé den generalforsamling. Bare de tal, der er med her pa
indkaldelsen til den ekstraordinare generalforsamling, ville have medfort, at det aldrig nogen sinde
blev vedtaget.

Arne Jensen, have 214: Tre punkter jeg godt vil kommentere. Jeg synes, som det ogsé blev sagt
for, at der er givet et klart tilsagn fra bestyrelsens side om, at kommer der 30.000 kr. oven i pr. have,
sa foreligger der en ny situation. Sa ma den neaste generalforsamling selvfolgelig tage stilling til det.
Jeg tror ikke, at den situation foreligger, fordi et brev fra en formand for et Miljoudvalg siger det.
Men hvis det er sddan, at Ballerup Kommune har behandlet vores ansegning og taget stilling til den,
sa vil jeg gerne vide det. Altsé en formel afslutning fra kommunalbestyrelsens side, for jeg har
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indtrykket af, at vi ma vente pé det. Det er derfor vi skal vente pa det, for vi kan indga aftale med
entrepreneren. Men hvis vi har et referat fra et bestyrelsesmeode i Ballerup Kommune, sa vil det da
vaere fint at fa det, men sd undrer det mig, at bestyrelsen dbenbart ikke har faet det.

Med hensyn til restfinansieringen sé er det, der hele tiden er blevet sagt, at de 38.500 kr. var det
projekt, som blev foreslaet pa generalforsamlingen, nemlig med rorene 1 meter inde pa grunden. Og
dertil kommer — som det hele tiden har vaeret sagt — tilslutning af egen installation, som athenger
meget af, hvor huset ligger og hvor meget man vil have lavet.

Med hensyn til finansieringen af det, sa husker jeg tydeligt fra de 2 informationsmeder, der har
veret, og pa den information, der er hangt op, at Arbejdernes Landsbank — ud over at tilbyde 1an til
selve de 38.500 kr. — har gjort opmaerksom pa de lanemuligheder de har, for at give alle sammen et
langfristet 1an mod sikkerhed 1 jeres hus, jf. den samarbejdsaftale de har med Kolonihaveforbundet.
Jeg mener der er argumenteret for og fortalt, hvor man kan hente penge, ogsa til at finansiere sin
egen del.

Det sidste punkt er en stille undren”. Jeg er overbevist om, at dialoggruppen i virkeligheden ikke
mener, at man mister sine borgerrettigheder, hvis man indtreder i bestyrelsen for Tjornebjerg.
Selvfolgelig har en person som Erling — s lang tid han ikke pastar at reprasentere Tjornebjerg eller
tale pa Tjernebjergs vegne — da lov til at have en holdning som miljebevidst borger i Ballerup og
mene, at kolonihaver skal tvangskloakeres. Hvis man gér ind for dialog og demokrati, m& man da
varne om og respektere folks borgerrettigheder, ogsa selv om de er bestyrelsesmedlemmer.

Jesper Schmidt, Violveenget: Nu har der for vaeret henvist til handbog for foreningsdirigenter, og
den har jeg da ogsa taget med. I den bog er der en mulighed for, at nogle forslag kan fa forrang frem
for andre forslag, og det er f.eks. forslag om at sende et forslag i udvalg. Dialoggruppen foreslar, at
der nedsettes en arbejdsgruppe med deltagelse af 3 personer fra bestyrelsen og 3 personer fra
dialoggruppen. Der skal inddrages eksperter og fagfolk. Haveejere med serlig viden eller
kompetencer er naturligvis ogsé velkommen til at bidrage til arbejdet. Vi mener det er nedvendigt
for at fa skabt troveerdige lesningsmuligheder. Gruppen kan sa fremlagge et solidt gennemarbejdet
projekt med flere losningsmodeller for vand- og kloakforhold, pé praktisk gennemforelse og pa
finansiering til naeste generalforsamling. Det vil betyde, at beslutningen stéar stand-by indtil
generalforsamlingen 1 foraret 2009. Det skal jeg bede om, kommer til afstemning.

Dirigenten: Det modtagne forslag har ikke naturlig relation til det forslag, som vi behandler pa
nuvarende tidspunkt, og det vil ikke komme til behandling.

Niels, Rosenveenget: Erling, du har da ret til som borger 1 Ballerup at ytre din bekymring om
miljeet, men nar vi snakker om ekonomi, og da du sidder i bestyrelsen, s& ved du godt, at du ogsa
pavirker helheden i1 Tjernebjerg. Etisk synes jeg, at det er forkert. Du kan gere det som privatmand,
det er korrekt. S vil sige til bestyrelsen, at I sidder ikke som et jurahold. I sidder som
representanter for Tjornebjerg. En ting, som synes bestyrelsen skal veere klar over er, at I er pa valg
igen. | kan veeltes lige sd hurtigt, for vi har jo demokrati.

Dirigenten: Jeg hiber, det er et demokrati. Giver ordet til bestyrelsen.

Erling Nielsen, have 93: Jeg bliver nadt til at papege over for Karen, at hvis hun ensker at citere
den korrespondance, der foreligger, s& skal hun ogsé citere den ordret, og ikke undlade nogle af de
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vigtige ord. Karen forteller at hun har et brev fra formanden Milje og Teknik, hvor der star, at vi
skal betale de 30.000 kr. Det ma sa veere for formandens egen regning fordi vi er bekendt med, at
der i denne méned bliver atholdt et politisk temamede. Ved dette politiske temamede — hvilket intet
har at gore med at nedleegge kloakeringer og intet at gore med at Tjornebjerg er den eneste, der har
ansegt om det her — er, at det sddan, at der er 2 haveforeninger ud over Tjernebjerg, som har sogt
om at blive kloakeret. Derfor har man valgt et politisk temamede, hvor man kan fa afdaekket det
politiske omkring det her. Hvad er det man vil? Hvordan vil vi gere det, s& det bliver en helhed?
Nér dette politiske temamode er overstéet, vil referatet fra temamodet sammen med de ansegninger,
der er, komme op pé et kommunalbestyrelsesmode, hvor det sa skal vedtages, hvordan man
forholder sig til de ansegninger, der foreligger. Fordi det politiske temamede kan desveerre ikke
beslutte, hvad man vil. Derfor kommer det pd kommunalbestyrelsesmeode, efter man har holdt dette
politiske temamede i slutningen af denne maned.

Ib, have 48: Jeg star her med en prisliste fra Ballerup-Malov Kommune galdende for hele aret
2008. Der star hojt og tydeligt: ”I henhold til betalingsvedtagterne for Ballerup-Malev Kommunes
offentlige spildevandsanlag betales for en boligenhed en indeksreguleret standardtilslutningsbidrag
pa 30.000 kr. + moms”. Nu er mange af de her mennesker ligeglad med, om vi giver 60. — 70.000
kr., men jeg synes bare det skal med. For 25 % af 30.000 kr. er ogsé en slags penge. Nu snakker vi
ikke om 30.000 kr. 1 tilslutningsafgift, men 45.000 kr., da det er plus momes.

Dirigenten: Efterlyser en godkendelse til afslutning af dette punkt. Hvis I siger ja, s& giv tegn ved
den udleverede stemmeseddel. Efterfolgende sperges om, punktet kan afsluttes efter de nacste
afsluttende bemarkninger. Det vedtages.

Teddy Tange. Aveenget 45: Som nogen méske kan huske, sa deltog jeg i generalforsamlingen den
17. maj. Jeg var pa talerstolen og argumenterede for, at vi ikke skal have vand. Men mine
synspunkter var ikke tydelige nok, for jeg kan se, at forslaget blev vedtaget. Jeg havde ogsa den
argumentation, at hvis jeg nu havde haft nok overblik og havde stillet de rigtige spergsmal, sa
kunne jeg maske havde flyttet de 10 stemmer, der skulle til, for at gore det her til et nej i stedet for
et ja. Men hvordan skulle jeg kunne gere det. Jeg blev fuldsteendig overrumplet. Det var netop, som
den forrige taler sagde, at der ikke var bilag og intet som fortalte os om de gkonomiske rammer. Det
eneste man talte om, var 38.500 kr. Der var nasten ikke nogen, der anfaegtede bestyrelsens
argumentationer, og sa var taletiden i evrigt meget begraenset. Min frustration var enorm over alle
de spergsmal, der dukkede frem.

Den 20. maj sendte jeg sa en mail til Carsten, hvor jeg stillede de spergsmal om gkonomiske og
praktiske ting apropos det, der er oppe her i dag. Det mé have varet tydeligt for enhver, at fra min
side var det her et r&b om hjeelp. Trods det, s& var der ingen, der gad ulejlige sig med et svar.

Vi fik alle sammen en indkaldelse til et mede 1 foreningshuset den 24. maj. Det var godt nok med
en dagsorden om finansiering af lan pa 38.500 kr. Jeg var sikker pa, at nogle af de praktiske
sporgsmal jeg havde, ogsa ville blive belyst. Jeg har det sddan, at inden jeg laner i banken, sa tager
jeg forst stilling til, om jeg vil have en Hamlet-cykel eller en BMW. Der var dbenbart andre, der
havde den samme mening som mig. Der var mange mennesker. Madet var meget kaotisk, og vi fik
stort set ingen svar pa de spergsmal, vi stillede. S& det endte med, at mange forlod medet i protest.
Vi samledes uden for og diskuterede, hvad vi skulle gore, og blev pa et senere tidspunkt enige om,
at vi ville bede bestyrelsen om at indkalde til en ekstraordinaer generalforsamling. Vi blev enige om
at modes 14 dage efter. Her fik vi en rimelig god snak med Carsten, som kom ud fra foreningshuset,
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og han fik sa overbevist os om, at det havde ikke nogen vej for os at bede om en ekstraordinar
generalforsamling, fordi der 1 ovrigt skulle 2/3-dels flertal for at kassere det forslag, der nu engang
var godkendt.

Vi var ikke rigtigt tilfredse, men vi lod sagen ligge der.

Ved at snakke med sine naboer mv. fandt vi ud af, at der var mange, der havde det siddan, at de ikke
vidste, hvad vi havde sagt ja til, og hvordan man vil lese problemerne. Sa var der de damer, som
samlede underskrifter ind. De havde vearet sd smarte at sege aktindsigt i Ballerup Kommune, og
herved kunne de vise og dokumentere for os, at mange af bestyrelsens argumenter fra
generalforsamlingen var et falsum. Vi skrev under med det samme. Jeg blev overbevist om at
komme ind i gruppen, og det har jeg ikke fortrudt. Men efter vi havde dannet denne dialoggruppe,
har tingene udviklet sig helt surrealistisk. Som vi opfatter det, sd har bestyrelsen modarbejdet os fra
dag 1. Man skulle faktisk tro, at vi var en flok terrorister og ikke medlemmer af Tjornebjerg. Vi
havdede vores demokratiske ret til at have en anden mening end bestyrelsen. Det forlgb var det
meningen, at vores damer skulle have fortalt mere om.

Jeg synes, det her sagsforleb, er alvorligt for mit syn for demokratiet i vores forening. Jeg teenker pa
et af vores bestyrelsesmedlemmer, der stiller op pé generalforsamlingen og siger, at Ballerup
Kommune vil tvangskloakere. Det har han en aftale med borgmesteren om. Nér den mail bliver
laest, siger den noget helt andet. Samtidig med er det den samme person, der selv har opfordret
vores kommune til at tvangskloakere. Samme bestyrelsesmedlem truede pa generalforsamlingen
med en tilslutningsafgift pa 30.000 kr., nédr kommunen tvangskloakerede. Men han sagde, at vi vil
slippe - hvilket ogsa fremgdr af referatet - hvis vi selv kloakerede. Det er s mig, der har mailet lidt
med Helle Thidemann, og jeg har et svar fra hende, hvor hun skriver, at: ”Jeg spurgte om man
kunne slippe for at betale denne afgift, hvis en haveforening selv kloakerede. Dette svar var, at det
kan man ikke. Afgiften skal betales af nogen. Man kunne maske fa lov til at betale afgiften pa
lempelige vilkdr.” Jeg spurgte hende sa, om jeg métte referere det her, og det sagde hun ja til.

Dirigenten: Beder taleren om at begraense sig, og sperger, om der citeres fra en generalforsamling,
hvilket Teddy Tange bekreeftede, at det ikke var.

Teddy Tange: | det sidste brev fra bestyrelsen skriver I, at I kun har en arbejdsgiver. Jeg vil sige det
sadan, at hvis jeg var jeres arbejdsgiver, sé fik I ikke nogen bonus i ar. Og jeg ville se mig om efter
nogle mere loyale medarbejdere. Men jeg opfatter jer faktisk som en slags tillidsrepraesentanter,
som skal varetage alle medlemmernes rettigheder uden egoistiske motiver. Men ogsa her kan jeg
give jer karakteren: dumpet. Og jeg mener faktisk, at nogle af jer burde tage konsekvensen af det
her rod, og forlade bestyrelsen.

Formanden: Nar man bliver skudt noget 1 hovedet, s bliver man nedt til at svare igen. Jeg héber
ikke hele dagen skal ga pa denne made, det er ikke sarligt klaedeligt, men vi skal da gerne fortseette.
Teddy, jeg er utrolig ked af, at jeg skal bruge den vending, men nu ger jeg det igen. Du siger jeg
ikke har svaret pa din henvendelse. Hvad med det brev jeg sendte dig den 3.7.2008 angéende
spergsmal om kloakering. Jeg ved ikke, om vi skal laese det op i detaljer. Det er sorgeligt, at du star
her og siger sddan noget. Og det skal ikke vaere uimodsagt. Derfor forestiller jeg mig, at denne
forenings generalforsamling kan blive meget langvarig. Jeg har svaret her. Alle kan fa lov at se det,
hvis de insisterer pa det. Da vi har en dirigent, som star her ved siden af, sa kan jeg overlade til
dirigenten at se, om jeg har ret 1 det, jeg siger. Lad vaere med at komme med sadan nogle pastande,
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nér de ikke passer. Vi kan fa hele dagen til at ga med sadan nogle sma ting. Og desuden er det, der
er kommet frem, kun et referat af, hvad der er skrevet for. Det er gentagelse pa gentagelse. Vi skal
se fremad.

Dirigenten: Giver ordet til nastformanden, der er sidste taler pa dette punkt.

Neestformanden: Ikke tenkt mig at sige ret meget, for jeg har sagt det tidligere: Vi indgar ikke
nogen aftale med nogen entreprenor. Det er det, vi skal finde ud af.

Nu har der veeret den debat om tilslutningsbidrag. Den debat regnede jeg med kom senere, men lad
os bare tage den nu. Nu er det sddan, at vi er 120 andelshavere, som bor i Ballerup Kommune, og
det er rent faktisk sadan, at det er noget man kigger pa. Vi har tillid til, tro pa og forventning om, at
vi ikke skal betale tilslutningsbidraget pa 30.000 kr. + moms: Og sé bliver det lige pludselig 45.000
kr. — det passer ingen steder. Men vi har ogsa lovet, at kommer der et tilslutningsbidrag, skal vi
naturligvis have sagen op i denne forsamling igen, fordi det sa er en overskridelse. Som sagen er nu,
har vi ingen klar afgerelse fra kommunalbestyrelsen pa det. Derfor er det ogsa vigtigt, at vi kommer
videre. I forhold til hvordan vi klarer gkonomien, s& kommer vi ind pa det senere.

Dirigenten: Det var sidste taler pa punkt 2. Jeg sagde at forslaget til vedtagelse pa
generalforsamling den 5.10. — det var det, der blev stillet af Karen Smidth om nedsattelse af
arbejdsgruppe om et udvalg og noget mere — det mé jeg indremme, det horer ikke med i det her. Det
vi skal tage stilling til vedrerer alene: ”Forslag om, at aftale med entreprenser skal afvente
kommunal godkendelse af projektet”. Det er det, vi skal tage stilling til, og ikke noget som helst
andet. De medlemmer, der kan godkende forslag nr. 2. skal afgive tegn med stemmeseddel. Dem
der stemmer imod skal afgive tegn med stemmeseddel.

Forslaget blev vedtaget, idet der alene var 5 stemmer imod.

Dagsordenens punkt 3. Forslag om sendring af projektet saledes
rorene fores helt op til husene

Dirigenten: Vi géar videre med pkt. 3: Forslag om sendring af projektet saledes rerene fores helt
op til husene. Sperger bestyrelsen, om man vil kommentere forslaget.

Formanden: Vi ser frem til den efterfolgende dialog om dette her. Vi vil selvfolgelig bede
forslagsstillerne om at komme op og fremlegge deres sag. Det er det mest naturlige.

Jesper Schmidt: Der er desvaerre ikke tid til at lave det store undersogelsesarbejde om det her, fordi
det er blevet afvist ved de afstemninger, der har vaeret. Da vi sadan set ikke tror pa, at der er
kloakeret i 2009, nar vi kommer herud, sé vil vi egentlig treekke forslaget. Det vil s& indebeere, at vi
kan fremsette det pa et senere tidspunkt, nar det er bedre undersogt. Vi traekker forslaget.

Dirigenten: Det synes jeg er helt imponerende og flot gjort. I kan ikke treekke noget, I ikke er
forslagsstillere til. Det er bestyrelsen.

Ulrik, Violvaenget 24 Jeg vil selvfolgelig gerne have vandet og kloakken helt ind til min hovedder
og til mit udleb fra badevarelset. Efter hvad jeg kan forsta p4 den tidligere generalforsamling, sa
blev det vedtaget, at det bliver fort i vejen. Nar jeg star og kigger pad mine naboer, og der hvor jeg
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bor, s& synes jeg, det ma veere valmindeligt logisk at leegge kloakken og vandet i skellet ved min
nabo bag mig. Kigger man pé et kort over samtlige haver, sa ligger alle med ryggen op ad hinanden
og langt fra vejen. Jeg provede at lave en lille skitse. Jeg vil gerne have bestyrelsen til at se pa det.
(skitse bliver lagt pé overhead). Hvis man tager de prikkede streger, sé er det sddan som det vil
vaere, hvis det ligger ude 1 vejen. Hvis man tager de fuldt optrukne streger, sé er det som det vil
veere, hvis man ligger det 1 skellet. Det er selvfolgelig et eksempel fra min lille omegn i
haveforeningen, og der er formentlig andre huse, som ligger tat pa vejen. Jeg vil blot opfordre
bestyrelsen til at kigge pa det, fordi nogle stikledninger kan blive meget lange, og der vil det bedre
kunne betale sig at placere ledningerne 1 skellet.

Sa vil jeg sige, at jeg synes det vil tjene bestyrelsen til &re at acceptere, at der er utroligt mange,
som er frustrerede over denne her proces, og ikke synes at man er 1 dialog. Der er behov for
informationsmateriale. Jeg er frustreret over det. Hvad kan man gere? Den yderste konsekvens er, at
man indkalder til en ny generalforsamling — det vil vaere traels. Jeg synes det bedste udgangspunkt
kunne vere, at bestyrelsen sagde, at man erkender at der ikke er informeret godt nok og at der er
behov for nye informationer, evt. p4 et mode. Derefter kan man tage en ny generalforsamling om
det. Bestyrelsen ved det, da de har vaeret igennem 1000 diskussioner om det. Jeg kender dog ikke
til, hvorfor de har valgt det ene og hvorfor de ikke har valgt det tredje. Det vil vere rart at kende
svarene.

Erling Nielsen: Det var en rigtig flot skitse, vores haveejer havde lavet. Det, der er lidt kedeligt, er
ifelge oplysning en entreprener, vi har spurgt, at man ikke ma laegge sddan noget i private haver.
Det er stadigvaek haveforeningens kloaknet, men det er inde 1 private haver, hovedledningen sa skal
ligge, og det ma den ikke. Det er derfor projektet er, som det er.

Hvis vi skal have et tilbud pa at fere rerene helt op til husene, sa vil det alene for at indhente det
tilbud koste 2.500 kr. pr. have. Det bliver lige knapt en million for alle 384 haver. Det er rigtigt
mange penge bare for at fa et tilbud og bare for at {4 en pris, som man vil kunne forkaste pa en
generalforsamling. Grunden til, at det vil koste 2.500 kr. pr. have er, at entrepreneren skal rundt til
hver enkelt haveejer, se pa forholdene i den enkelte have og lave en aftale med hver enkelt haveejer.

Hvis vi veelger at lave dette projekt, sé vil tilsynet og udferelsen blive s stort og omfattende, at det
ikke med rimelighed kan forventes, at det her arbejde skal udferes af bestyrelsen. Derfor ma vi ogsa
paregne, at vi far en merudgift til en rddgivende ingenior til at varetage hele projektet. Det bliver
endnu en fordyrelse af vores projekt. Vi har provet pa alle mulige mader at lave den mest fleksible
losning for vores haveejere. Der hvor man har en mulighed for selv at bestemme om noget af
belabet (de 38.500 kr. for selve hovedkloakken er der ikke meget at bestemme om, for det skal
laves, og der skal asfalteres osv.), er for den del, der foregér pa eget havelod. Hvis du ensker at
grave selv, hvis du ensker at leegge grus om rorene osv., sd har du en mulighed for at gere belobet
mindre, end hvis du under fuldentreprisen skal have rerene helt op til husene, hvor entrepreneren vil
tage sig betalt for alle de forhold, han kan komme i narheden af, og sa bliver projektet rigtigt dyrt.

Dirigenten: Jeg savner en helt klar tilkendegivelse fra bestyrelsen. Unsker [ en vedtagelse af
forslaget? Dirigenten konkluderer, at bestyrelsen ensker at forsamlingen debatterer, om rorene skal
fores helt op til husene eller ikke.

Troels Verner Christensen, Gyvelveenget 50: Det er et opklarende sporgsmal vedrerende pkt. 3. Er
det et enten / eller forslag, dvs. enten vedtager man en losning, hvor alle huse over en kam velger at
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lade et entreprenerfirma fore rorene op til huset eller kan man byde ind, sddan at nogle valger at fa
fort rorene helt op og andre gore det selv, for rerene skal jo op pa den ene eller den anden made. Sa
det er sporgsmalet om man kan gore det 1 et feelles udbud eller om man kan gere det fleksibelt.

Arne Jensen, have 214 Jeg synes ikke det er nogen god ide at vedtage, at vi alle sammen skal have
et entreprenerfirma til at fore vores rer op. Jeg tror vi opnar 2 ting ved at vedtage det, og begge ting
synes jeg, er negative.

Den ene er, at de haveejere, som har mulighed for at gore det pa anden vis, enten ved at de selv kan,
naboer kan eller de méske selv kender en entreprener bliver frataget disse muligheder. Sa bliver det
sadan, at vi netop bliver athaengige af, at det er den samme entreprener, som ger arbejdet feerdigt.

Det andet element, som jeg synes er negativt — og det har noget at gore med, hvor mit hus ligger i
forhold til vejen — det er, at det her betyder, at udgifterne bliver fordelt. Det kan vare meget
solidarisk, men effekten er jo, at dem, der har et hus bagest i deres have, de slipper en lille smule
billigere, og de af os, der har et hus helt fremme ved vejen, de kommer til at betale lidt mere. I
valget mellem solidaritet og pengepungen, sé velger jeg pengepungen. Derfor synes jeg, det er et
darligt forslag, der er stillet.

Jan, Lupinveenget: Et lille kig ud over forsamlingen burde jo nasten give en klar tilkendegivelse af
hvor mange her, der er i stand til at grave deres stikledning ude fra kloakken? Vi har mange &ldre
beboere 1 havekolonien. Er vi indstillet pé, at vi prisgiver alle dem og siger, at de kan sejle deres
egen sp? Eller skal det vaere en helhed? Det bliver maske dyrere for den herre, der var der for et
gjeblik siden, men er det bedre, at vi smider alle vores @ldre medborgere ud af vores haveforening?

Erling Nielsen: Som jeg sagde for, s har vi provet at lave den mest fleksible losning. Og til Jan —
vi prover ikke pa at smide nogen af vores &ldre borgere ud — til gengaeld har vi til nogle af de «ldre,
der har spurgt, hvordan man klarer det her, sagt at der her er mulighed for at lave noget socialt i
vores haveforening. Der er nogen af de mennesker her i forsamlingen, som péberéaber sig
kolonihavetanken, og en af de tanker, der er med kolonihaver, er, at vi skal kunne hjalpe hinanden.

Derfor har der hele tiden veret den mulighed, at hvis hr. Hansen kan grave selv, s& kan han ogsa
hjzlpe fru Pedersen med at grave. Jeg har ogsa hert fra mange haveejere, at der er mulighed for, at
man kan betale sig fra at leje en maskine i en weekend, og sa gar man i gang med at grave de
render, der skal graves. Det er der mange, der har sagt, at det vil de godt serge for, at det bliver
gjort. S& hvorfor ikke ga hen og lave en fleksibel losning, hvor vi har mulighed for at spare nogle

penge.

Vi har i bestyrelsen med det udsendte materiale lavet et overslag for et gor det selv projekt. Her har
vi provet pa at se hvad det koster, hvis man gor det selv. Det er rigtigt, at man kommer over en pris
pa 38.500 kr., som det koster for hovedkloakken. Til gengaeld ligger det pa et belob, der ligger pa
lige knapt 46.000 kr. Det er en stor forskel, end hvis man ensker, at en entreprenor skal gore det.
Hvis en entreprener veelges skal han tage hojde for alle de forhold, han kan risikere at komme ud i,
nar han skal ud 1 alle 384 haver. Det vil sige, at belebet pa 75.000 kr. kommer ikke til at holde stik,
fordi entrepreneren har rigtigt mange forhold ved en fzlles losning, som han skal have styr pa.
75.000 kr. er, hvis der er en individuel losning med en entreprenor.
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Christina Favrby, Lupinveenget 33: Jeg vil gerne starte med at sige tak til bestyrelsen. Jeg tror, at |
har lavet et meget stort og opslidende arbejde. Jeg er glad for, at jeg ikke sidder i jeres stol i dag.
Jeg vil ogsé gerne sige tak til projektgruppen, fordi I har stillet mange af de spergsmal og gravet i
alt det, som jeg ikke har haft tid til. Tak for et stort arbejde. Der er ingen tvivl om at man kan
marke, at der er en uoverensstemmelse, og at den har givet en vis spending. Jeg gleeder mig meget
til, at vi snart for kloakeret pa en made, sé de fleste kan vaere med, for jeg tror, at det kunne veere
fantastisk at holde juleaften i sin kolonihave. Det geelder om at have malet for gje. Det jeg sa vil
sige er, at projektgruppen stillede forslag til bestyrelsen og trak det tilbage igen. Jeg synes, at vi
’skal klappe hesten nu”. Vi har brug for mere information bade hvis ledningerne géar helt op til
huset eller ikke. Kommer der overhovedet en kommunal godkendelse eller ¢j? Hvad siger budgettet
overhovedet? Hvad kommer der af lanemuligheder? Og sa tage detaljerne derfra.

Arne Jensen: En meget kort replik. Argumentet med det sociale hensyn holder jo overhovedet ikke.
For den ekonomiske forskel pa de her 2 forslag athanger alene af, hvor pa grunden ens hus ligger.
Hvis man har en Mercedes, er raks og rerig og har en stor vennekreds og et hus, der ligger langt
nede pa grunden, sa slipper man billigere. Er man eldre, lever af sin folkepension og har et hus, der
ligger langt ude ved vejen, kommer man til at betale mere. Sa det sociale element i gruppens forslag
holder ikke en meter.

Jan, Lupinveenget: Jeg kan forsta, at vi skal veere lidt egoistiske. Jeg kan forsta pa Erling, at han
gerne tilbyder sin hjelp til vores ®ldre haveejere. Nér vi ser det belob pa 45.000 kr. som skulle
vare den billigste losning — nu er jeg ikke klar over, om det er incl. eller excl. moms — sa kan vi jo
leegge de 30.000 kr. til. Kan vi sé forvente alle sammen, at vores haveudvalg gar rundt og
nyvurderer vores huse. Nér jeg ser den billigste losning, s& overstiger det jo langt den nuveerende
vurdering. Der ma helt klart en nyvurdering til.

Dirigenten: Jeg kan give forsamlingen den oplysning, at jeg har siddet 1 Kabs- og Salgsudvalget i
2007 med de nye regler, der gelder fra 1.1.2008, og der er mulighed i vurderingsreglerne for, at
man verdisatter kloakanlag, tilslutningsafgift osv., hvis udgifterne kan dokumenteres.

Gar over til afstemning. Denne afstemning har bade store menneskelige og ekonomiske
konsekvenser for den enkelte. Der stemmes om: Forslag om sendring af projektet saledes rerene
gar helt op til husene.

Der benyttes stemmeseddel nr. 4. Hvis man ensker rorene fort helt op til husene, sa skriver man: Ja.
Hvis man ikke ensker rorene fort op til husene, men en individuel losning, s& skriver man: Nej.

Setter stemmeudvalget 1 funktion.
Resultatet af afstemningen er:

e 211 mulige stemmer maksimalt

e 207 stemmer afgivet, der fordeler sig séledes:
e 2 stemmer ugyldige

e 5 stemmer blanke

e 39 stemmer ja.

e 161 stemmer nej
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Det vil sige, at det en individuel losning, man skal 1 gang med.

Dagsordenens punkt 4. Forslag om, at projektet helt eller delvist
finansieres ved et langvarigt foreningslan.

Dirigenten: Laser forslaget op, og pointerer, at der er tale om et langvarigt foreningslan. Der er
ikke taget stilling til, om pengene skal betales pa en gang, eller om nogle er foreningens og nogle er
private, men det er foreningen som sadan, der skal optage det. Det bekraeftes.

Neestformanden: Jeg vil godt starte med generalforsamlingen maj 2008. Som der er gjort
opmerksom pa, s& var det mig, der arbejdede en hel del med ekonomien, og det fremlagde vi ogsa
pa generalforsamlingen i maj 2008. Da blev der ogsa lagt den linie, at vi skulle undersgge andre
lanemuligheder. Det var noget vi forpligtede os til, og det gjorde vi.

Jeg har veeret 1 kontakt med kreditforeninger, og det er sddan, at de kun kan tilbyde at finansiere 80
%. De ovrige 20 % skal man skaffe selv. Men 1 gjeblikket er det faktisk sadan, at vi i gjeblikket kun
en andelshaveforening., sa kreditforeningerne vil ikke lege med os. Jeg har en bekraftelse pa, at de
har sagt nej.

S& har jeg ogsa vaeret 1 den situation, at jeg efter generalforsamlingen har vearet i kontakt med nogle
medlemmer, som meget loyalt sagde, at vi tror vores bank kan gere det bedre og billigere. Disse
banker har jeg ogsa veeret i kontakt med, og det blev ogsa til et nej, hvilket jeg ogsa har bekraftelse
pa det. De har endda sagt, at tilbuddet fra Arbejdernes Landsbank, som blev fremlagt i maj, var godt
og flot.

Sa har der i et stykke tid veeret rygter fremme om, at Arbejdernes Landsbank har trukket deres
tilbud. Det passer overhovedet ikke. Arbejdernes Landsbank har jeg holdt made med sa sent som i
sidste uge. Der er sket 2 ting: Anette, som nogle har medt pa et af informationsmederne, hun er
forflyttet til Amager. Og John Sgborg, som I ogsa har medt, er flyttet til Ringsted. Sa den nye
finansdirektor, Thomas Larsen, havde jeg mode med i sidste uge, og de star selvfolgelig
fuldsteendig ved det tilbud, de afgav i maj, nemlig et individuelt l1an til den individuelle lgsning,
hvor foreningen gér ind og kautionerer for maksimalt 38.500 kr. Her aftaler man selv med banken,
om man skal lane helt op til maksimum, 38.500 kr. eller et mindre belob. Vil jeg afdrage over 20 ar
eller over en kortere periode. Det er fuldstendigt valgfrit. Sddan var det ogsa i maj, og det er der
overhovedet ikke andret pa.

Der er heller ikke endret pa, at det kun koster 500 kr at lave dette lan. Det er ikke betinget af, at
man overforer sin lenkonto eller andre forretninger til banken. Det er simpelthen en losning, der er
tilpasset til os og til jer.

Tilbage til at kunne fa det finansieret over et langfristet [an. Herma jeg sige, at sadan som det er
lige nu, sé er der ikke ret mange, der er interesseret i at stille lan til rddighed ud over 20 ar. Det var
sa vidt, at Arbejdernes Landsbank har sagt, at de godt kan stille sig til rddighed med et 30 arigt
foreningslan. Jeg synes, at Arbejdernes Landbank er en god og solid samarbejdspartner, men
forudsaetningerne for at fa et 30-arigt foreningslén det er, at lanet skal reguleres hvert 5 ar. Hvis der
optages et foreningslan til samlet finansiering af det hele, sa betyder det, at vi kan fa det over 30 ar,
men sa skal det vurderes hvert 5. ar. Det er lidt lige som at veere 1 lommerne pé banken.
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Arbejdernes Landsbank har ogsa tilbudt, at de kan lave yderligere finansiering.

Der er ogsé spurgt til, om vi kan fa 1an gennem Ballerup Kommune. Det jeg kender til den
kommunale styrelseslov, forvaltningsloven og for evrigt det jeg kender til fra Rigsrevisionen, sd ma
kommunen ikke lege bank og ldne penge ud. Sa den mulighed, ma vi se bort fra.

Der er blevet spurgt til, hvorledes finansierer vi resten? Der har varet holdt 2 informationsmeder
med banken, og der blev fremlagt en yderligere finansieringsmulighed. Det er altsa den losning,
hvor foreningen kautionerer for 38.500 kr. — det I kender til. Der ud over kan man fa et yderligere
lan til at daekke resten. (Susan legger seddel pa overheaden).

Det betyder, at banken godt vil vaere med til at finansiere et yderligere lan i jeres hus. Det er et lan,
som banken aftaler med Jer, og det vil forega pa den made, at banken tager pant i huset. Det kan
veaere op til maksimum 350.000 kr. ud over grundvardien. Det kan afbetales praecis pé den made, |
kan se pa overheaden — altsa op til 20 ar. Det vil altsa sige, at hvis man ensker at lane 100.000 kr,
over 5 ar giver det 2.000 kr. pr. méned osv. Som I ser, sa star der, at den sikkerhed, der er for det, er
ejerpantebrev i bygning pa lejet grund samt indtreedelseserklering. Banken har skrevet forkert, idet
det er pa andelsgrund, og det ved de udmaerket godt. Men det betyder, at der laves et pantebrev, der
skal tinglyses, og den omkostning kommer s til. Der er et ekspeditionsgebyr pa 1.000 kr. og et
abningsgebyr pa 1 % mod normalt 1,5 % og 1.400 kr., s& vi far det lidt billigere.

Det er altsd den mulighed at fa et individuelt 1an til finansiering af de 38.500 kr. Der er ogsa
medlemmer, som maske kun skal lane 10.000 kr., og det er fuldsteendig individuelt. Og har man sa
behov for at fa finansieret yderligere, sd er der den mulighed, og det er med den rente pa 7,7 %, hvis
man skal lane under 200.000 kr. og 7,35 %, hvis man skal lane over 200.000 kr. Den mulighed har
foreligget lige siden 29. maj 2008, hvor det blev fremlagt pa forste informationsmede og ogsa pa
andet informationsmede.

I det udsendte materiale star der, at man for nuveerende ikke kan t& bankerne med til at spille med
pé et 30 arigt 1d&n. Men som jeg navnte for, s har Arbejdernes Landsbank géet med til det. Det man
skal veere opmerksom pa er, at dels vi er lidt 1 lommen pé banken, fordi lanet skal vurderes hvert 5
ar og nar lanet bliver vurderet har banken lov til en reekke ting, f.eks. at endre renten og andre pa
betalingerne. S& det kan jeg ikke anbefale. Det mé veere at foretraekke at have en helt klar og fast
aftale med banken, sa vi alle sammen ved, hvad vi har at gere med.

Jeg ved godt, at forste tilbud fra Arbejdernes Landsbank kun gik pa 10 &r. Det er som sagt forleenget
til 20 ar.

Sa kommer der noget om renterne, der er et kapitel for sig. Det er kun noget, man forstér, hvis man
er ansat i SKAT. Det er sddan, at nar man har et privat lan, kan renterne treekkes fra 1 skat. Har man
et foreningslén, sa er der nogen, der har pastéet, at det kan man godt treekke fra. Jeg har undersogt
det hos mine revisorer og i Arbejdernes Landsbank. Jeg ved godt, at Jesper og jeg er uenige, fordi
Jesper siger, at han har en kontakt derinde, som siger, at det godt kan lade sig gore. Jeg har ikke set
noget pa skrift om det, og jeg kan ikke fa Arbejdernes Landsbank til at bekreaefte det. Jeg har ogsa
kontakter til Arbejdernes Landsbank.
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Jeg har spurgt 2 revisorer fra anerkendte statsautoriserede revisionsfirmaer, der siger, at det ikke
kan lade sig gore. Jeg tvivler oprigtigt pa, at man kan fa et rentefradrag pa et foreningslan.

Det eneste tilfeelde, som jeg har kunnet opspore, stammer fra en andelsboligforening 1 Skive. Det
blev lavet 1 1970, hvor andelsboligforeningen optog et 1an. Der lavede man et forenings-fordelings-
regnskab. Og det beted, at den andelsboligforening ansatte en til at finde ud af, hvor mange renter
den enkelte person har betalt pa dette foreningsldn. S& blev der skrevet et brev til den enkelte
andelshaver, og sa indberettede den enkelte andelshaver selv til skattevaesenet, at man har betalt sa
mange renter, som man onskede fradrag for. Det var 1 1970erne.

Hvis det samme regnskab skal laves 1 dag, sa skal det laves for 384 haver, og der skal ikke bare
skrives et brev til andelshaveren om, at han har lov til at treekke de angivne renter fra, men der skal
ogsa indberettes til SKAT, og der skal sendes et brev. Der er ingen garanti for, at SKAT godkender
det — det er det, vi ikke kan fa nogen skriftlig garanti pa.

Jeg har spurgt 2 revisionsfirmaer, jeg har spurgt et administrations bureau og jeg har spurgt
Arbejdernes Landsbank om det var en losning, man kunne vare os behjalpelig med. Dertil var
svaret, at Arbejdernes Landsbank er en bankvirksomhed og ikke er en administrationsvirksomhed,
heller ikke mod betaling. De 2 revisionsfirmaer og administrationsbureauet har svaret, at de kan
pétage sig opgaven, men har sé spurgt, om vi er klar over, hvad det koster. Det vil anslaet vare en
pris pa mellem 400 kr. og 500 kr. pr. have pr. ar. Det vil sige et sted mellem 150.000 kr. og 190.000
kr. hvert eneste ar, for at lave et foreningslén om til et rentefradragsberettiget 1an for den enkelte.
Det haenger ikke sammen.

Vores forslag er stadigvaek, at den bedste finansieringsform for Jer er det tilbud, der er forelagt i
samarbejde med Arbejdernes Landsbank, hvor I selv bestemmer, hvordan det her 1an skal vere.
Skal jeg have det udvidet med pant i et hus? Jeg ved, at der er nogen der har vaeret dernede. Af gode
grunde, vil jeg ikke vide hvem, og jeg vil ikke vide det, men jeg ved, det er lykkes rigtigt godt for
dem.

Det er altsa vores forslag, at det er 38.500 kr. som maksimum og med fuldstendig valgfrihed med
hensyn til hvor meget, der skal lanes, og hvordan det afdrages.

Dirigenten: Takker for en fyldestgorende redegorelse. Jeg tillader mig som kredsformand 1 kreds 4,
at oplyse til bestyrelsen, at den sum som Kolonihaveforbundets vurderingsregler udviser, kan man
lane 1 Arbejdernes Landsbank mod garanti i huset.

Vi er i gang med forslag 4: Forslag om, at projektet helt eller delvist finansieres med et
langvarigt foreningslan. Det er det, vi skal tage stilling til. Er der nogen, som ensker ordet 1 denne
forbindelse? Onsker bestyrelsen afsluttende bemaerkninger?

Neestformanden: Det med vurdering er jeg ogsé blevet spurgt om. Som Jorgen Fritsche naevnte, sa
er det er helt klart, at nar man har en udgift af den her kaliber med regning pé, sa skal det naturligvis
tillaeegs vurderingen.

Der er ikke tvang til at blive tilsluttet lige med det samme. Kommunen vil formentlig stille nogle
krav om, at der skal tilsluttes inden for en vis arrackke. Vores tro er inden for 5 &r. Men 1 forhold til
vurderingen sa vil det vaere sddan, at nér forst projektet er startet, og de forste penge er indbetalt, s&
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stiger veerdien lige med det samme. Nar man sa viser en tilslutningsattest fra en autoriseret
kloakmester, sa stiger det for anden del. Det er den méde, vi har gjort det pa.

Johnny Wickmann: Jeg vil gerne vide, nar man valger ikke at bruge lesningen, hvordan far man sa
vand?

Neestformanden: Jeg kan godt forsta du sperger. Jeg er heller ikke tekniker. Faktisk sa kommer der
vand 1 meter inde péd grunden. Hvis ikke du far gravet de forste par &r, sa kan du sagtens fa vand fra
den breond ved hjelp af en trykslange. Det er helt almindeligt og accepteret.

Britta, have 192: Min bekymring er, om vi kan vere sikre pa, at den entreprener, der laver vores
kloakker, holder de priser, s de ikke lige pludselig star og siger, at nu mangler de sa og s& mange
penge, da de er blevet forsinket pa grund af det ene eller det andet. Og sé star vi med et feelles 1an til
hovedledningerne, og sa er der méske nogen, der siger, her vil vi ikke betale. Hvad sa med alle os
andre? Skal vi s& svare for de enkelte haveejere — jeg siger ikke, at der er nogen, der gor det — men
muligheden kan veare, at der er nogen, der ikke betaler. Svarer vi andre sa for resten?

Erling: Det er et svar til Vickmann, idet der formentlig kommer en tidsramme for tilslutning. For at
Vickmann ogsa har mulighed for at fa vand, sa er det sadan, at der ude 1 malerbronden vil vere et
specielt ror. Fra dette ror har man mulighed for at fore en slange — ikke en almindelig vandslange —
men en tykkere slange inde i skellet. Den kan sa tilsluttes den oprindelige installation inde ved
huset. S& har du vand, indtil du har tid og lyst til og rad til den rigtige tilslutning.

Neestformanden: Med hensyn det spergsmal om min bekymring med indgaelse af kontakt med en
entreprener, som lige pludselig kommer og siger, at det er blevet dyrere (lige som 1 Danmarks
Radio) vil jeg sige: Selvfelgelig sorger vi for 1 bestyrelsen at sikre os, at den kontrakt vi indgar har
vearet igennem vores radgivende ingenierfirma og jurister. Sa er vi sikker pa, at hvis projektet
skrider, sa er det entrepreneren, der har erstatningsansvaret. Det skal ikke blive til flere penge for
0S.

Britta, have 192: Hvis man nu kan forestille sig, at man siger, at jeg vandt 2 mio. kr. i lotto, og sé
vil jeg leegge 38.500 kr. for entrepreneren. Hvad s& hvis prisen ikke holder?

Dirigenten: Gengiver, at det ikke aendrer sig.

Carsten, Nordveenget: Jeg vil godt gentage, at svaret er, at der bliver indgéet en kontrakt, der skal
overholdes. Ligesom vi skal overholde at indbetale penge til entreprenoren, sa skal entrepreneren
overholde de forpligtelser, han har over for os. Jeg arbejder til med det til daglig. Er det
entrepreneren, som forhaler beslutningen om at fa lavet kloakeringen, sa er det ham, der haenger pa
regningen.

Dirigenten: Takker for oplysningen. Der er ikke flere, der har markeret, s vi gar til afstemningen.
Med de bemarkninger, der har vaeret hen over dagen, om ekonomien.

Vi skal stemme om: Forslag om, at projektet helt eller delvist finansieres med et langvarigt
Sforeningslin. Giv tegn med stemmesedlen, hvis I stemmer for forslaget. Dirigenten konstaterer, at
13 stemmer for. Beder dem, der stemmer imod, om at give tegn. Dirigenten konstaterer et
overveldende flertal imod forslaget. Forslaget er forkastet.
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Takker for i dag. Der har varet noget turbulens, men det er der ikke noget at gore ved. Jeg kan
oplyse om, at Mads Kofoed og undertegnede fortsat er gode venner.

Den oktober 2008 Den 23. oktober 2008

77 2730 Eerehtsche Ole Ivan Pedersen
Dirigent Referent
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Ekstraordinaer generalforsamling - 2008

ANDELSHAVERNE YTJQORNEBJERGK

Til mediemmer i Andelshaverne "Tjernebjerg”

Bestyrelsen har modtaget anmodning fra 113 medlemmer om atholdelse af ekstraordinzser
generatforsamling med falgende motivering:

"Indgaelse af aftale med entreprengr skal afvente den kommunale godkendelse af projektet.
Mediemmer skal — pa en generalforsamling — have mulighed for at tage stilling til, om projektet skal

gennemfares saledes at rerene fares helt op til husene — og der skal vaere mulighed for at tage stilling til,
hvorvidt projektet helt eller delvist snskes finansieret med et langvarigt foreningslan”

I overensstemmelse hermed, og jf. Andelshaverne ”Tjernebjerg”s vedtzegter § 20

indkaldes hermed til afholdelse af

EKSTRAORDINZAR GENERALFORSAMLING
Pi “Tapeten” — lille sal — Magleparken 5, Ballerup
SONDAG DEN 5. OKTOBER 2008 KL.. 14.00

med felgende dagsorden:

Velkomst
1. Valg af dirigent og referent, samt valg af stemmeudvalg
2. Forslag om, at aftale med entreprener skal afvente kommunal godkendelse af projektet
3. Forslag om zendring af projektet siledes rerene fores helt op til husene
4. Forslag om, at projektet helt eller delvist finansieres med et langvarigt foreningslin
Dorene abnes kI. 13.30. Stemmesedler udleveres mod oplysning af havenummer.
Ifelge vedtegterne udleveres ikke stemmesedler til haveejere med restance til foreningen.
Ifolge vedtzgterne §21, stk.3 kan der ikke stemmes ved Idmagt.
Ballerup den 18. september 2008
Pa bestyrelsens vegne
Carsten M M Nielsen
formand
TLF: KONTORADRESSE: E'MAIL ADRESSE: HJEMMESIDE: POSTADRESSE: POSTGIRO:
44 97 27 36 TJORNEBJERGVEJ 2 ANDELSHAVERNE@ WWW.TJOERNEBJERG.DK POSTBOKS 93 KONTO 707- 8129
( kunikontortid ) 2750 BALLERUP TJOERNEBJERG.DK 2750 BALLERUP

( temmes i kontortiden)
KONTORTID: MAJ - SEPTEMBER: TORSDAG KL. 18.30 - 19.30 - OKTOBER - APRIL: 1.SONDAG | HVER MANED KL. 10.00 - 12.00




Ved generalforsamlingen i maj 2008 blev der vedtaget et forslag om nyt vandledningsnet og
kloakering. Det vedtagne projekt omfatter et tilbud pa kr. 38.500 samt et finansieringstilbud fra
Arbejdernes Landsbank.

Bestyrelsen har siden generalforsamlingen i maj 08 indhentet yderligere tilbud, som bekrasfter, at
den vedtagne belgbsramme pa kr.38.500 kan overholdes.

Bestyrelsen har d. 18.juli 08 sagt Ballerup kommune om dispensation for tilslutningsbidrag. Skulle
kommunen mod forventning beslutte, at hver enkelt andelshaver skal betale tilslutningsbidrag pa
kr. 30.000, har vi en ny situation med et andet gkonomisk grundlag. Det vil naturligvis kraeve, at
medlemmerne skal tage stilling til den egede omkostning pa en generalforsamling.

Bestyrelsen har siden generalforsamlingen i maj 08 haft mandat til at indga aftale med
entreprengr. Dette er naturligvis ikke sket, idet vi hele tiden har arbejdet ud fra, at de kommunale
tilladelser skal pa plads fgrst. Det er indlysende, at bestyrelsen fgler ansvar for det mandat, vi fik i
maj. Det blev ogsa understreget pa de to informationsmgder, der har vaeret afholdt siden
generalforsamliingen i maj.

Bestyrelsen har d. 24.august 08 modtaget en anmodning fra 113 medlemmer om muligheden for at
diskutere en eendring af savel projektets omfang, som dets finansiering. Medlemmerne gnsker at
en generalforsamling skal drgfte en lgsning, hvor ror til henholdsvis vand og kloak feres helt frem
til det enkelte hus og hvor det samlede projekt helt eller delvist finansieres ved et langvarigt
foreningslan. | brev af 10. august 08 til bestyrelsen har forslagsstillerne bedt om et gkonomisk
overslag over denne samlede lgsning.

Denne drafteise finder sted d. 5. oktober pa den indkaldte generalforsamling. Generalforsamlingen
har kompetence til at vedtage eller forkaste de foreslaede aendringer til den oprindelige vedtagelse
fra 17. maj 2008.

Dagsorden er kort sagt, at der skal drogftes en udvidelse af det vedtagne projekt. Nemlig om
rerfering op til huset og hel eller delvis finansiering ved et langvarigt foreningslan.

Til brug for drgftelserne har bestyrelsen udarbejdet nedenstaende grundlag.

Safremt der skal laves et konkret samiet tilbud pa totalprojekt med rarfering helt op til hus, skal
entreprengren besigtige hvert enkelt havelod og hus samt lave fotodokumentation og aftale om
gravning pa grunden med hver enkelt haveejer. Det er ikke gratis. Inden et sadant tilbud
igangsaettes, skal entreprengren have stillet sikkerhed for kr.960.000, hvilket svarer til kr.2.500 pr.
have. Det er prisen for at fa udarbejdet et sa omfattende tilbud.

Vi har udarbejdet et overslag for rerfering helt op til hus. Helt op til hus er yderst forskelligt fra have
til have, vi har derfor i overslaget brugt et gennemsnit pa 17 meter til hus. Som udgangspunkt for
prisen er benyttet det allerede vedtagne projekt fra maj i beregningen. Derudover har vi estimeret
overslag for de udgifter, der knytter sig til selve tilslutningen. Uanset om rgrene kommer 1 meter
inden for haek eller fgres helt op til huset, vil der veere individuelle tilslutningsudgifter.



Overslag for udvidet projekt med kloak- og vandledning fart frem til hus

Vedtaget projekt pa generalforsamlingen maj 2008 38.500,00

Gennemsnitlig 17 meter kloak- og vandledning fart frem til hus 28.687,50
(pris pr. meter for kloak- og vandledning udger 1.687,50)

@vrige tilslutningsudgifter:

Spulebrend ved hus, nedgravet 4.500,00
Autoriseret godkendelse af kioak 2.000,00
Vandmaler 500,00
Tilslutning af vand til eksisterende installation 900,00
I alt gvrige tilslutningsudgifter 7.900,00
Overslag i alt pr. have 75.087,50

Overslag for "ger det selv” projekt

Vedtaget projekt pa generalforsamlingen maj 2008 38.500,00
Materialer
pr. meter 17 meter

Grus 10 170

Kloakrar 50 850

Vandledning 25 425

Grenrgr, muffer 20 340

| alt materialer 105 1785
| alt materialer 1.785,00

@vrige tilslutningsudgifter:

Spulebrgnd ved hus, leveret Tjgrnebjerg 2.000,00
Autoriseret godkendelse af kloak 2.000,00
Vandmaler 500,00
Tilslutning af vand til eksisterende installation 900,00
I alt gvrige tilslutningsudgifter / 5.400,00
Overslag i alt "ger det selv” projekt pr. have 45.685,00



Finansiering

Finansieringstilbud fra Arbejdernes Landsbank fremlagt i maj 08 er baseret pa et lan til den enkelte
haveejer med individuel aftale om savel lebetid (max.10 ar) som lanesterrelse (max. 38.500).
Siden generalforsamling i maj er finansieringstilbuddet forlaenget til max. 20 ar i lgbetid. Kaution for
lanet stilles af Andeishaverne Tjgrnebjerg. Administration af lan foretages af banken.

Der har veeret afholdt 2 informationsmgder for medlemmerne med Arbejdernes Landsbank. Kopi af
bankens beregninger blev uddelt. Beregningerne viser, at ved et renteniveau pa 6.1% vil et 1an pa
38.500 med en Igbetid pa 20 ar skulle afdrages med 275 kr. pr. maned. Det giver 825 kr. pr.
kvartal. Lanet ydes den enkelte andelshaver og renter kan fradrages i skat.

Renteudgifterne pa lanet er faldende ar for ar. Nedenstaende eksempel viser renteudgifter pa et 20
arigt 1an i de ferste 5 ar og de sidste 2 ar.

neisar | AORa P8 | | e | rentetorde
r.
kr. kr. kr.

Forste &r 3.300 2.320 794 2.506
Andet &r 3,300 | 2.251 770 2.530
Tredje &r 3.300 2.183 747 2.553
Fjerde &r 3.300 2.111 722 2.578
Femte 8r 3.300 2.034 696 2.604
Nittende &r 3.300 298 102 3.198
Tyvende ar 3.300 91 31 3.269

Renteudgifterne vil pa et 20 arigt 1an i alt udgere ca. kr. 28.250

Langvarigt foreningslan — 20 arigt

Bestyrelsen har forhandlet med flere langivere om et langvarigt foreningsian med en lgbetid pa 30
ar. Som gkgnomien pa verdensplan — og i Danmark - har udviklet sig de sidste maneder, har ingen
langivere veeret indstillet pa at yde en andelshaveforening et lan pa 30 ar. Dette pa trods af, at
foreningens egenkapital pr. 31.12.2007 udger kr.15.506.002.

Arbejdernes Landsbank har tilkendegivet, at de vil stille et 20 arigt foreningslan pa 14.8 mio kr., til
radighed. Det svarer til 384 haver, som hver laner 38.500 kr.. Renten pa lanet er variabel 6,35%.
Det vil sige, at renteudgifterne naesten er ens for de to forskellige typer lan.

Forskellene pa de to lanetyper er, at ved et foreningslan godkender medlemmerne, at foreningen
pa vegne af medlemmerne, optager et [&n. Det vil sige, at hvert medlem skylder foreningen for
lanet og foreningen skylder banken. Der skal udstedes gaeldsbrev fra de enkelte medlemmer til
foreningen.

Lanet vil kunne opkraeves pa PBS pr. kvartal og ydelsen vil med 6.35% i rente vaere 853 kr.
pr. kvartal eller 3.412 pr. ar.

Administration af lanet er kraevende, hvorfor der ma paregnes at foreningen ma kebe denne ydelse
hos en administrator. Det vil pavirke foreningens driftsbudget, hvilket skal indregnes i kontingentet.



30 arigt foreningslan

Skulle det vise sig at de finansielle markeder stabiliseres og det er muligt at fa et 30 arigt
foreningsian stillet til radighed, viser nedenstaende tabel lanets udvikling og samlede renteudgifter
over 30 ar. Der er beregnet med rente pa 6,1%

[ Afdrag pr. & | Heraf renter | Skattefordel | Netto efter
L3nets &r A pr. &r pr. &r | rentefordel
kr. kr. o kr.

Forste &r 2.800 2336 799 2,001
Andet &r 2.800 2.307 7891 2.011
Tredje &r 2.800 2.276 778 ' 2.021
| Fjerde &r 2.800 2.243 767|  2.033
Femte &r 2.800 2.208 755 2.045
Tyvende &r 2.800 1.325 453 2.346
Tredvte ar 2.800 15 5 2,795

Renteudgifterne vil pa et 30 arigt foreningslan i alt udgere ca. kr. 45.500

Bestyrelsens indstiller, at det allerede vedtagne projekt bibeholdes, da det giver den enkelte
haveejer sterst mulig frihed til selv at bestemme finansiering og raderet over eget havelod.

Vi haber at se dig/jer til generalforsamlingen d.5.oktober, for det er vigtigt at mange meder op og
tager stilling til, om det vedtagne projekt og finansieringstilbud fra maj 08 skal udvides.

Med venlig hilsen

Bestyrelsen
Andelshaverne Tjgrmebjerg



